Sygn. akt IT Ca 401/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Beata Puwko (spr.)

Sedziowie: SSO Magdalena Bajor-Nadolska

SSO Barbara Dziewiecka

Protokolant: protokolant sadowy Iwona Cierpikowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 wrze$nia 2014 r. w Kielcach
sprawy z powodztwa W. L.

przeciwko (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach
z dnia 10 stycznia 2014 r., sygn. I C 51/13

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1) w punkcie IT (drugim) i zasadza od (...) spotki z o0.0.w K.na rzecz W. 1.20000 (dwadziescia tysiecy) zlotych z
ustawowymi odsetkami od 13 listopada 2012 roku oraz 24,93 (dwadzieécia cztery 93/100) zlote tytulem ustawowych
odsetek od zasadzonej w punkcie I (pierwszym) zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego kwoty 7000 zlotych za okres
od 13 do 22 listopada 2012 roku;

2) w punkcie III (trzecim) i zasadza 3767 (trzy tysiace siedemset sze$édziesiat siedem) zlotych zamiast 809,16 ztotych
tytulem kosztéw procesu;

II. oddala apelacje pozwanej w caloéci;

ITI. zasadza od (...) Sp.z 0.0. w K. na rzecz W. 1. 2200 (dwa tysigce dwiescie) ztotych tytutem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 401/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy w Kielcach zasadzil od (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w K. na rzecz W. L.
kwote 7000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 23 listopada 2012 r. (pkt I) oraz oddalil powodztwo w pozostalej
czesci (pkt IT) i orzekl o kosztach procesu (pkt III).

Sad Rejonowy ustalil, Ze pozwana (...) Sp. z 0. o.w K.wygrala przetarg na budowe chodnikéw na osiedlu (...)w K..
Zlecenie wykonania rob6t budowlanych polegajacych na wykonaniu remontu chodnika od skrzyzowania od ul. (...)do



éciezki rowerowej przez jezdnie przyjal D. W.po rozmowach z dyrektorem regionalnym (...)Sp. z 0.0 A. S.. A. S.w
imieniu (...) Sp. z. 0.0.oraz D. W.w dokumencie pod nazwa zlecenie z dnia 21 sierpnia 2012r. ustalili wynagrodzenie za
wykonanie rob6t na kwote 41.000 z} oraz termin ich realizacji do dnia 22 wrzeénia 2012 r. A. S.w/w zlecenie przekazat
na ogdlnym zebraniu sp6tki pozwanego. D. W.nie prowadzil dzialalnoSci gospodarczej i nie mégl wystawi¢ faktury Vat
za wykonane prace, czego mial §wiadomo$é A. S., jak réwniez informacje o tym powzieli po okoto dwéch tygodniach od
rozpoczecia prac prezes i prokurent pozwanej spotki. Wspélnie z D. W.przy realizacji zlecenia pracowali J. F.M. D., M.
M., ktérym D. W.po zakonczeniu robo6t zobowiazal sie wyplacié lacznie kwote 20.000z}. Na teren budowy przyjezdzali
prezes pozwanej spolki A. K.oraz prokurent M. P., ktérzy widzieli wszystkie osoby wykonujace remont chodnika i nie
wnosili zastrzezen. Pozwana spoétka z tytutu wykonywanych rob6t wyplacila D. W.lacznie kwote 14.000 zt w dwbch
transzach: pierwsza w wysoko$ci 10.000 z} jako zaliczke, oraz druga w kwocie 4000 zl przekazang w listopadzie 2012
r. przez A. S.. Powyzsza kwote 14.000 zI D. W.zatrzymal na poczet swojego wynagrodzenia. Po zakonczeniu robot
budowlanych D. W.nie wyplacil wspotpracownikom umoéwionego wynagrodzenia w kwocie 20.000 zl, ze wzgledu
na brak wyplaty w pelnej wysokosci od (...) Sp. z o .0.Na podstawie umowy cesji z dnia 13 listopada 2013 r. D.
W.przelal na rzecz powoda W. I.wynagrodzenie w kwocie 27.000 zl, przy czym cze$¢ tej kwoty t.j. 20.000 z} stanowila
wynagrodzenie M. D., T. M. (1)i J. F.. Wspolpracownicy M. D., T. M. (1)i J. F.nie wyrazili zgody na przelanie swojej
wierzytelno$ci na rzecz W. Li zwrocili sie do T. M. (2)prowadzacego dzialalno$é¢ gospodarcza pod nazwa (...)z siedziba
w S.o firmowanie przeprowadzonych przez nich rob6t budowlanych. T. M. (2)sporzadzil pisemna umowe nr (...)na
wykonanie rob6t budowlanych,, budowa chodnika i miejsc parkingowych na ul. (...)”, ktéra zostala antydatowana i
wystawil fakture. Na jej podstawie pozwany wyptacil T. M. (2)kwote 15.000 zt zamiast 20.000 zl plus Vat, z ktorej ten
rozliczyt sie z J. F., M. d.i T. M. (1). W dniu 10 grudnia 2012 r.J. F.podpisal o$wiadczenie , ze na dzien sporzadzenia
tego pisma pomiedzy nim a D. W.nie istnieja zadne zobowigzania finansowe.

W tym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za zasadne w czeSci, co do kwoty 7000 zt. W ocenie tego
Sadu umowa cesji z dnia 13 listopada 2012 r. byla bowiem skuteczna jedynie co do kwoty 7000 z}, gdyz pozostata
kwota 20.000 zl stanowila wierzytelno$¢ pozostalych wspolpracownikéw, ktorzy nie wyrazili woli uczestnictwa w
umowie cesji. Sad w odpowiedzi na zarzut pozwanego, co do braku uprawnienia A. S. do reprezentowania pozwanego
przy zleceniu wykonania przedmiotowych robét, wskazal, ze nawet przyjawszy, ze A. S. przekroczyl zakres swojego
umocowania , to umowa zostala potwierdzona przez prezesa zarzadu pozwanej spolki i w $wietle art.103 k.c. jest
wazna.

O odsetkach ustawowych Sad Rejonowy orzekl na mocy art.481 §1i2 k.c w zw. zart.455 k.c. , za$ o kosztach procesu
orzekl na mocy art.100 zdanie 1 k.p.c

Apelacje od tego wyroku wniést powdd zaskarzajac go co do punktu II (drugiego ) i III (trzeciego) oraz pozwany
zaskarzajac go co do punktu I (pierwszego).

Powdbd zarzucil :

1) naruszenie art. 328 § 2 kpc poprzez sporzadzenie uzasadnienia w sposéb uniemozliwiajacy dokonanie kontroli
instancyjnej z uwagi na niewskazanie w jego tre$ci wywodu, ktéry doprowadzil Sad do konkluzji, ze umowa cesji
zawarta z powodem dnia 13 listopada 2012 r. byla nieskuteczna co do kwoty 20.000 zl;

2) naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez wysnucie wnioskéw sprzecznych z zasadami logicznego rozumowania w
zakresie oceny zeznan $wiadka D. W., co do tego, ze D. W.zwrdcil sie do wspotpracownikéw, by wspoélnie z nim przelali
wierzytelno$¢ na rzecz powoda, a oni nie wyrazili zgody na takie rozwigzanie;

3) naruszenie art. 353 § 11 § 2 k.c. poprzez uznanie, ze w zwigzku z faktem podpisania przez D. W.o§wiadczenia o
»Zobowiazaniu sie do uregulowania zobowigzania finansowego wobec J. F.w kwocie 20.000 zt do dnia 15.10.2012”,
D. W.nie przystugiwala wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanej w czesci co do kwoty 20.000 zl, a w konsekwencji tego
powdd nie nabyl wierzytelnosci w tej czesci;



4) niewyjasnienie istoty sprawy poprzez przyjecie, ze powod nie ma legitymacji w zakresie zadania od pozwanego
zaplaty kwoty 20.000 zl;

5) naruszenie art. 509 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie, a to wskutek przyjecia, ze powdd nie nabyt moca umowy
cesji roszczenia o zalegle odsetki, tj. odsetki za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia za okres od 13 listopada 2012 r.
do 22 listopada 2012 1.

W oparciu o powyzsze zarzuty wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kwoty 20.000 7l z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 27.000 7zt od dnia 13 listopada 2012 roku do dnia zaptaty
oraz kosztami postepowania oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania II- instancyjnego,
ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I
instancji.

Pozwany zarzucil:

1) naruszenie prawa procesowego w postaci art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na braku wskazania i wyjasnienia przez Sad
I instancji w uzasadnieniu wyroku podstawy prawnej roszczenia, ktérego dochodzil powod,

2) naruszenie prawa materialnego w postaci art. 103 § 1 k.c. poprzez bledna jego wykladnie polegajaca na przyjeciu
przez Sad, ze bytnos¢ Prezesa Zarzadu i prokurenta Pozwanej Spolki na terenie budowy oraz fakt, ze w/w mieli nie
sprzeciwia¢ sie obecnoéci D. W.na terenie budowy jest wystarczajaca przestanka do uznania, ze doszlo w ten sposéb
do potwierdzenia przez pozwana zawarcia umowy przez rzekomego pelnomocnika z D. W.,

3) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu przez Sad pierwszej instancji, ze D. W.wykonat prace o
warto$ci okreSlonej w rzekomo zawartej przez strony umowie zlecenia, pomimo, ze brak jest jakiegokolwiek dowodu
spelnienia $§wiadczenia przez Niego w postaci waznej umowy, protokotu odbioru roboét, czy faktury Vat

4) blad w ustaleniach faktycznych poprzez bledne i nieuprawnione przyjecie przez Sad I instancji przyjecie, ze A. S.
byl umocowany do reprezentacji Spoltki jako dyrektor regionalny, bowiem powdd nie wykazal by dyrektor regionalny
zatrudniony u pozwanej mial odrebne pelnomocnictwo uprawniajace go do reprezentacji Spotki przy podpisaniu
umowy

5) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na blednym przyjeciu, ze A. S. byl osoba umocowana przez pozwana do
zaciaggania w jej imieniu i na jej rzecz zobowigzan, pomimo, ze jak wynika z umowy zlecenia nr (...) zdnia 1 marca 2012
r. laczacej A. S. z pozwana do jego zadan nalezal udzial w negocjacjach biznesowych, nawigzywanie dlugotrwalych,
partnerskich, biznesowych relacji z podwykonawcami,

6) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze doszlo do potwierdzenia przez pozwana faktu zawarcia
umowy przez A. S.z D. W., pomimo, ze pozwana nie mogla zgodzi¢ sie na to, aby jej podwykonawca byla osoba fizyczna
nieprowadzaca dzialalno$ci gospodarczej

7) naruszenie przepiséw postepowania, mianowicie art. 233 §1 kpc , ktore to uchybienie polega na dowolnej oraz
sprzecznej ze wskazaniami wiedzy i dosSwiadczenia zyciowego ocenie materialu dowodowego, w postaci dokumentu
pod nawa ,,zlecenie”, ulotki reklamowej, wydruku strony internetowej, wypisu z KRS dotyczacego pozwanej Spoiki,
umowy zlecenie nr (...) i przyjecie, ze A. S. byl umocowany do reprezentacji Spétki pomimo braku pelnomocnictwa.

W oparciu o powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanej kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za
obie instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach procesu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



W ocenie Sadu Okregowego brak bylo podstaw do uwzglednienia wniosku pelnomocnika pozwanej o odroczenie
rozprawy apelacyjnej z 11 wrzesnia 2014r. Pelnomocnik co prawda usprawiedliwil swojg nieobecnosé, nie mniej
jednak w sprawie ustanowieni byli zastepcy w osobach aplikantow (k.51,85,94). Upowaznienia dotyczyly zastepstwa
w sprawie. Nie wykazane zostalo aby nie mogli oni reprezentowac pozwane;j.

Co do apelacji powoda:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Ma racje powdd twierdzac, ze Sad I instancji niezasadnie przyjal, ze M. D., M. M.i J. F.weszli w praw wierzyciela
wynikajace z umowy zawartej 21.08.2012r. przez D. W.co do kwoty 20000z}. Rozwazania zwarte w apelacji w tym
zakresie Sad Okregowy podziela. Oznacza to, ze M. D., M. M.i J. F.nie laczyla z pozwanym zadna umowa. Stosunek
zobowigzaniowy w postaci umowy ustnej istnial pomiedzy nimi a D. W..

Z umowy ,,zlecenia” z dnia 21 sierpnia 2012 r. wynika, ze zawartl ja z pozwana Sp6lka , w ktoérej imieniu wystepowat
A. S., wylacznie D. W.. To jemu jako stronie umowy za wykonane robét w niej wskazanych mialo by¢ wyplacone
wynagrodzenie w ustalonej kwocie 41.000 zl. Nie mozna uznaé, by D. W.laczyla z jego pracownikami umowa

podwykonawstwa o jakiej mowa w art. 647 ' k.c., gdyz dla skutecznoéci takiej umowy wymagana jest forma pisemna

pod rygorem niewazno$ci. Gdyby taka umowa byla zawarta rodzilaby w myél §5 art. 647 * k.c. po stronie (...) Sp. z
o0.0.solidarna z wykonawca odpowiedzialno$c za zaplate wynagrodzenia dalszym podwykonawcom - J. F., M. D.i M. M.

Skoro taka umowa nie miala miejsca, wierzytelno$¢ z tytulu wynagrodzenia w stosunku do wykonawcy przystugiwala
wylacznie D. W,

Sad Rejonowy zatem niezasadnie przyjal, ze umowa cesji z dnia 13 listopada 2012 r. zawarta miedzy D. W.a W. Lnie
mogla obejmowaé kwoty 20.000 z} , z racji, ze stanowila ona wierzytelno$¢ przystugujaca M. D., J. F.i T. M. (1). D.
W.nabyl wierzytelnoéé co do calej niezaplaconej kwoty wynagrodzenia t.j . 27.000 zl wynikajacej z umowy z dnia 21
sierpnia 2012 r. , a zatem uznaé nalezy, ze doszlo do skutecznej cesji na rzecz W. LwierzytelnoSci w tej wysokosci.
Tym samym powd6d nabyl wierzytelnos¢ wzgledem pozwanej co do kwoty 27.000 zl, a nie jedynie do kwoty 7000 zl,
jak przyjat niezasadnie Sad Rejonowy. Czyni to zasadnym zarzut apelacyjny w postaci blednego przyjecia, ze powdd
nie mial legitymacji w zakresie zadania od pozwanego zaplaty kwoty 20.000 zl. Bezprzedmiotowe staja sie w tym
wypadku rozwazania co do tego czy doszlo do ewentualnej zgody wspolpracownikéw D. W.na przelew wierzytelnoSci
w kwocie 20.000 z} i oceny skutkéw prawnych pisemnego zobowigzania D. W.do zaplaty na rzeczJ. F.kwoty 20.000
zl, ktore to okolicznosci byly przedmiotem zarzutéw apelacyjnych tyczacych sie naruszenia przepiséw art. 23381 k.p.c
iart. 3538112 k.c.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy na mocy art. 386 §1 k.p.c zmienil zaskarzony wyrok w punkcie II (drugim) w
ten sposob, ze zasadzit od (...) Sp. z0.0. w K. narzecz W. L. dalsza kwote 20000 zk. Odsetki ustawowe od tej kwoty Sad
Okregowy zasadzil od daty 13 listopada 2012 r. Stusznie bowiem podnosi skarzacy , Ze w wezwaniu do zaplaty z dnia 5
listopada 2012 1. (k. 16) powdd jako ostateczny termin zaplaty wskazal 12 listopada 2012 r. i przedstawil potwierdzenie
nadania przesylki poleconej datowane na 5 listopada 2012 r. W tej sytuacji przyjac nalezy, ze z dniem 13 listopada
2012 r. pozwany pozostawal w zwloce ze spelnieniem §wiadczenia. Powyzsza okoliczno$é stanowila takze podstawe do
zasadzenia kwoty 24,93zl stanowigcej skapitalizowane odsetki ustawowe od zasadzonej w pkt I. zaskarzonego wyroku
kwoty 7000zt za okres od 13 do 22 listopada 2012r.

Zmiana rozstrzygniecia co do Swiadczenia gléwnego skutkowala rowniez zmiang rozstrzygniecia o kosztach procesu
zawartego w punkcie I1I (trzecim) wyroku.

Na skutek apelacji roszczenie powoda zostalo uwzglednione w calo$ci, a zatem na mocy art.98 k.p.c. nalezy sie mu
od pozwanego zwrot poniesionych kosztow procesu . Na koszty te zlozyla sie oplata od pozwu w kwocie 1350 zl, jak
rowniez koszty wynagrodzenia fachowego pelnomocnika w kwocie 2400 zti oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt .



Sad Okregowy zatem na mocy art.38681 k.p.c zmienil zaskarzone rozstrzygniecie w punkcie ( IIT) wyroku w ten sposéb,
ze zasadzil od pozwanej na rzecz powoda tytutem kosztéw procesu kwote 3767 zt .

Co do apelacji pozwanego:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze niezasadny jest zarzut naruszenia prawa materialnego, art.10381k.c. D.
W.zawarl wazng umowe z pozwana spo6lka dotyczaca wykonania rob6t budowlanych polegajacych na wykonaniu
remontu chodnika od skrzyzowania, od ulicy (...)w K.do $ciezki rowerowej przez jezdnie, nazwang ,, zlecenie”.
Bezspornym w sprawie jest, ze A. S.bedacy w chwili zawarcia umowy dyrektorem regionalnym pozwanej spotki
nie mial uprawnienia do zawierania w imieniu spo6lki tego typu umoéw. Jednakze, na co trafnie zwrocit uwage Sad
Rejonowy, zgodnie z art. 103§ 1k.c. jezeli zawierajacy umowe jako pelnomocnik nie ma umocowania albo przekroczy
jego zakres, wazno$¢ umowy zalezy od jej potwierdzenia przez osobe, w ktdrej imieniu umowa zostala zawarta.
Potwierdzenie nastepuje w drodze o§wiadczenia woli osoby reprezentowanej. Moze ono zosta¢ wyrazone zar6wno w
sposéb wyrazny, jak i dorozumiany (art. 60 k.c.). Skoro A. S.przekazal dokument nazwany ,zleceniem” na og6lnym
zebraniu pozwanej spo6tki wraz z potwierdzeniem przekazania D. W.10000zl, skoro prezes spotki A.K., kilkakrotnie
byla na terenie gdzie wykonywane byly przedmiotowe prace, widziala kto je wykonuje i nie zglaszala sprzeciwu,
to ustalenia Sadu Rejonowego w zakresie dotyczacym zawarcia umowy ,zlecenie” i jej akceptowania przez wladze
spolki sa prawidlowe, a Sad Okregowy przyjmuje je za wlasne. Wynikaja one bowiem z wla$ciwej oceny materialu
dowodowego. Nieuzasadnione sg zarzuty apelacji naruszenia prawa procesowego w zakresie, w jakim kwestionuja
ocene materialu dowodowego, gdyz dokonana przez Sad I instancji ocena nie pozostaje w sprzecznoéci z zasadami
logiki rozumowania czy do$wiadczenia zyciowego, nie wykazuje bledéw natury faktycznej. Sad poddat wnikliwej
ocenie calo$¢ materialu dowodowego sprawy dokonujac jego wszechstronnej analizy, a swoje stanowisko wyrazone w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku uzasadnil zgodnie z wymogami art. 328 § 2 k.p.c. Dokonana przez Sad Rejonowy
ocena dowodow nie nasuwa zastrzezen, miesci sie w zakresie swobody zakres$lonej trescia art. 233 § 1 k.p.c. Postawienie
zarzutu dowolnej oceny dowoddw wymaga wykazania, poprzez argumenty natury jurydycznej, ze Sad uchybil zasadom
oceny dowoddw objetym treScia ww. przepisu, wskazania realnych w danej sprawie przyczyn, dla ktérych ocena sadu
nie spelnia wymogow przepisu art. 233 § 1 k.p.c. W szczegoblnosci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny
naruszy! Sad przy ocenie konkretnych dowodoéw, uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestusznie
im je przyznajac. Nie wystarcza za$, jak to czyni apelujaca ogblne wskazanie, ze naruszenie przepisu art.23381k.p.c.
polega na dowolnej oraz sprzecznej ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego ocenie materialu dowodowego.
Co prawda w uzasadnieniu skarzaca wskazuje, ze sama bytnoé¢ Prezesa Zarzadu i prokurenta pozwanej spotki na
terenie budowy nie jest wystarczajaca przestanka do uznania, ze doszlo w sposéb dorozumiany do potwierdzenia
przez pozwang umowy , skoro na terenie budowy pracowalo 12 mezczyzn, za§ wniosek , ze prezes spolki czy
prokurent mieli Swiadomos¢ kto z tej grupy jest podwykonawcg , a kto pracownikiem stoi w sprzecznosci z zasadami
wiedzy, logicznego mySlenia i do$wiadczenia zyciowego, to jednak w tym miejscy skarzaca pomija, ze wniosek
Sadu Rejonowego co do potwierdzenia przez wtadze spotki ,,umowy zlecenia” zostal oparty przede wszystkim fakcie
poinformowania wladz sp6tki na ogbélnym zebraniu spélki o przedmiotowej umowie, o przekazaniu D. W.zaliczki. Nie
przeczy temu takze okoliczno$c, ze pozwana jako osoba prawna prowadzaca ,pelna ksiegowo$¢” nie mogla zgodzié
sie na to, aby jej podwykonawca byla osoba fizyczna, nieprowadzaca dzialalno$ci gospodarczej, ktora nie moze
wystawié faktury VAT za wykonang prace. ,,Zlecenie” wykonania okreS§lonych prac przez osobe prawng ,,prowadzaca
pelna ksiegowo$¢” osobie fizycznej nie jest bowiem sprzeczne z prawem, a ewentualne rozliczenia podatkowe sa
obojetne dla oceny wazno$ci przedmiotowej umowy. Nalezy pamietac, ze kazda subiektywna ocena, dokonywana w
warunkach rozbieznych twierdzen stron, uwzglednia dazenie do narzucenia sadowi wlasnych ocen, korzystnych dla
prezentowanego w procesie stanowiska i oczekiwanej treéci rozstrzygniecia i jako taka nie moze stanowi¢ podstawy
ustalen. Istotg orzekania jest zachowanie samodzielnosci, niezalezno$ci w ustalaniu i wyciaganiu wnioskéw istotnych
z punktu widzenia prawa materialnego. Przy ocenie dowodéw uwzglednia sie bowiem wszelkie okolicznosci, ktore
moga mie¢ znaczenie dla mocy, wiarygodnosci poszczegolnych dowodow, nie tylko tre$¢ danego przeprowadzonego
dowodu, ale i wszelkie towarzyszace mu okoliczno$ci, w ramach wszechstronnego rozwazenia materialu sprawy,



w oparciu o ktére Sad moze wyrobi¢ sobie przekonanie o wiarygodnosci okre$lonego dowodu, co Sad Rejonowy
uczynil. Ocene dowodé6w dokonang przez Sad Rejonowy, Sad Okregowy w pelni podziela . Za niezasadny nalezy
uzna¢ zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, zawarty w pkt II. podpunkt 4. Sad Rejonowy nie ustala bowiem, ze A.
S.byl uprawniony do reprezentacji spotki. Gdyby tak ustalil, to bezprzedmiotowe byly nastepnie rozwazania dotyczace
wyrazenia zgody przez spolke na zawarcie umowy z podwykonawca.

Roéwniez pozostale zarzuty apelacyjne, w ktoérych skarzacy zarzuca bledne przyjecie Sadu , ze A. S. byl osoba
umocowang do reprezentacji Spolki i wadliwa ocene dowodoéw w tym zakresie, sg niezrozumiale skoro Sad Rejonowy
skuteczno$¢ umowy z dnia 21 sierpnia 2012 r. rozwazal na plaszczyznie art.103 k.c.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, zeD. W.laczyla wazna umowa z pozwanym., umowa wykonawcy z podwykonawcg
w zakresie w niej opisanym. Umowa ta jest umowa skuteczng jest umowg skuteczng inter partes. Tym samym
umowa cesji zwarta pomiedzy powodem a D. W.jest skuteczna, bowiem pierwotnemu wierzycielowi przyshugiwata
wierzytelno$¢ w kwocie 27000 zl na podstawie umowy pomiedzy pozwang a D. W..

Apelacje pozwanego jako niezasadna z przyczyn powyzej wskazanych Sad Okregowy oddalil na mocy art.385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzekl na mocy art.98 k.p.c. Na koszty te w kwocie 2200 z1 zlozyla sie oplata
od apelacji ( 1000 zl) oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda w kwocie 1200 ustalone na podstawie §6 pkt 5 w zw.
z §12 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.
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