Sygn. akt IT Ca 614/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2014 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Beata Piwko

Sedziowie: SSO Stawomir Buras

SSO Rafat Adamczyk (spr.)

Protokolant: protokolant sagdowy Agnieszka Baran

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 lipca 2014 r. w K.
sprawy z powodztwa (...) Spo6lki z o.0. z siedziba w P.
przeciwko M. M.

o ustalenie ewentualnie o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach
z dnia 7 marca 2014 r., sygn. I C 534/12

oddala apelacje i zasqdza od M. M.na rzecz (...)z o.0. z siedzibq w P.kwote 1.800 (jeden tysiqgc
osiemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 614/14

UZASADNIENIE

Po ostatecznym zmodyfikowaniu zadania, (...) Sp6tka z o. o.w P.domagala sie ustalenia nieistnienia wzgledem niej
wierzytelno$ci pozwanego M. M., w wysoko$ci 25124,26 zl, obejmujacej kwote 18943,26 zl wraz z ustawowymi
odsetkami, wynikajaca z nieuiszczonych faktur VAT z tytulu z tytulu umowy najmu, kwote 2654 zl z tytulu zwrotu
kosztow postepowania prowadzonego przed Sadem Rejonowym Poznan - Stare Miasto w Poznaniuprzeciwko (...)
Spoélce z 0.0.w sprawie o sygn. akt X GNc 7266/09 oraz kwote 3527 zl z tytulu zwrotu kosztoéw postepowania
prowadzonego przeciwko (...) Spélce z 0.0.w P., zasadzona wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 16 stycznia
2012 r., wydanym w sprawie o sygn. akt V GC 919/11. Ewentualnie (na wypadek nieuwzglednienia przez Sad
okre§lonego powyzej zadania) powodowa Spoétka wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty 19299,85 zi
wraz ustawowymi z odsetkami od dnia 9 marca 2010 r. do dnia zaplaty (k. 179 -184).

Pozwany M. M. domagat sie oddalenia powodztwa. Kwestionowal interes prawny strony powodowej w zadaniu
ustalenia nieistnienia wierzytelnoSci, zglosil zarzut przedawnienia wszystkich naleznosSci objetych czterdziestoma
dwoma fakturami VAT, wystawionymi przeciwko B. M., podniésl, ze (...) Spoélka z o. 0. w P. nie miala prawa do
wypelnienia weksla in blanco wystawionego przez B. M., poniewaz weksel ten zgodnie z deklaracja wekslowa mogl by¢
wypelniony tylko przez Z. K., zaprzeczyl istnieniu podstaw do wystawienia not ksiegowych (...) oraz noty obciazeniowej
(...), wskazujac, iz z tych not nie wynika, z tytulu niedostarczenia ktérych umoéw zostaly naliczone kary umowne,



negowal wystawianie faktur VAT po zakonczeniu umowy dealerskiej - po dniu 28 lutego 2009 r., kwestionowat
podstawy do wystawiania faktur korygujacych, dodal, ze zadna z przedlozonych faktur nie zostala zaakceptowana
przez B. M. (k. 194, 202 — 203, 228, 238 - 239).

Postanowieniem z dnia 7 marca 2014 r. Sad Rejonowy w Kielcach odrzucil pozew w czeSci dotyczacej zadania
ustalenia nieistnienia wierzytelno$ci w kwocie 18943,26 z wraz z ustawowymi odsetkami, zasadzonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kielcach z dnia 16 stycznia 2012 r. w sprawie o sygn. akt V GC 919/11 (k. 289).

Wyrokiem z dnia 7 marca 2004 r. Sad Rejonowy w Kielcach oddalit powo6dztwo w czeSci dotyczacej ustalenia
nieistnienia wierzytelnosci w kwocie 2654 zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania w sprawie X GNc 7266/09 oraz
w kwocie 3527 zl z tytutu zwrotu kosztow postepowania w sprawie V GC 919/11 (punkt I); zasadzil od M. M. na rzecz
(...) Spoékki z 0. 0. w P. kwote 16651,35 zt z ustawowymi odsetkami w wysoko$ci 13 % w stosunku rocznym od dnia 9
marca 2010 r. do dnia 7 marca 2014 r. i z dalszymi odsetkami ustawowymi od dnia 8 marca 2014 r. do dnia zaplaty
(punkt IT); oddalil powodztwo w pozostalej czeéci (punkt I11); zasadzit od M. M. na rzecz (...) Spokki z 0. 0. w P. kwote
1311,50 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu (punkt IV).

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 1 kwietnia 2008 r. pomiedzy (...)a Przedsiebiorstwem (...)B. M.zostala zawarta
umowa dealerska, na mocy ktérej S.powierzyl Przedsiebiorstwu (...)B. M.(dealerowi) zawieranie w imieniu i na
rachunek (...Juméw o $wiadczenie przez (...)ustlug telekomunikacyjnych i innych uslug w sieci (...), w systemie
telefonii cyfrowej. Poza $wiadczeniem ustug, dealer mogl nabywaé¢ od S.aparaty telefoniczne i inne urzadzenia
wykorzystywane w systemie lgcznos$ci w sieci (...) w celu ich dalszej odsprzedazy uzytkownikom. Jako zabezpieczenie
splaty naleznosci z tytulu zobowiazan wobec firmy (...), powstalych w zwiazku z realizacja powyzszej umowy, a
takze kazdej umowy, ktéra bedzie ja zastepowala lub zmieniala, B. M.wystawila na rzecz (...)i wreczyla weksel
gwarancyjny in blanco z klauzulg ,bez protestu” wraz z deklaracja wekslowa. Na odwrocie weksla jako poreczyciel
podpisal sie M. M.. Zlozyl on réwniez swoj podpis jako poreczyciel na deklaracji wekslowej. W dniu 28 maja 2008
r. pomiedzy Z. K.(...)(,sprzedajacym”) a (...) Sp. z 0.0.(,,kupujacym”) zostala zawarta umowa nabycia zorganizowanej
czesci przedsiebiorstwa, obejmujgca skladniki materialne i niematerialne niezbedne do prowadzenia dzialalnoéci w
zorganizowanej czeéci przedsiebiorstwa sprzedajacego, a w szczegdlnoSci: prawa i obowigzki wynikajace z umow
dealerskich oraz uméw franczyzowych, wymienionych w zalaczniku nr 2.1.3 do umowy, kaucje i inne zabezpieczenia
(o ile zostaly lub zostana ustanowione przez dealer6éw lub pracownikéw na rzecz sprzedajacego do dnia zamkniecia),
wymienione w zalaczniku nr 2.1.7. Na podstawie tej umowy (...) Sp. z o.0.nabyla prawa i obowiazki z tytulu umowy
dealerskiej zawartej przez (...)z B. M.oraz weksel in blanco wraz z deklaracja wekslowa, wystawiony przez B. M.na
rzecz Z. K.na zabezpieczenie splaty naleznoSci z tytulu zobowigzan powstalych w zwiazku z realizacja wskazanej
umowy dealerskiej. Zgodnie z § 8 pkt 2 umowy, B. M.przystugiwalo wynagrodzenie za zawieranie uméw o §wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych, przy czym strony zgodnie postanowily, ze zawarcie umowy nastepuje w chwili doreczenia
przez S.B. M.miesiecznych podsumowan okreslajacych ilo§¢ uméw zawartych przez B. M.w poprzednim miesigcu.
Strony zgodnie postanowily w § 7 pkt 2 umowy, iz S.bedzie przyslugiwa¢ prawo do dokonywania rekalkulacji
naleznego B. M.wynagrodzenia oraz ze w oparciu o dokonang rekalkulacje S.przygotuje i przeleje B. M.dodatkowe
podsumowanie, na podstawie ktérego bedzie ona wystawiata faktury korygujace. W trakcie trwania umowy, zgodnie z
jej treécia B. M.kupowala telefony komoérkowe celem ich dalszej odsprzedazy. Stosownie do zalacznika nr 2 do umowy,
sprzedaz telefon6w B. M.nastepowala na podstawie szczeg6lowych uméw, zawieranych w drodze potwierdzenia przez
S.pisemnego zamoéwienia telefonéw zlozonego przez B. M.. Strony ustalily, iz zaplata naleznoSci z tytulu zakupow
telefonéw nastepowala na podstawie faktur VAT wystawianych przez S..

W dniu 6 lutego 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawita P.P. (...) B. M. fakture VAT nr (...) tytulem sprzedazy telefonu (...)
na kwote 915 zl z terminem zaplaty do dnia 20 lutego 2009 r.

W dniu 9 lutego 2009 . (...) Sp. z 0.0.wystawila P.P. (...)B. M.fakture VAT nr (...)tytutem sprzedazy szeSciu telefoné6w
N.oraz telefonu S. na kwote 11,22 z} z terminem zaplaty do dnia 23 lutego 2009 r.



W dniu 10 lutego 2009 r. (...) Sp. z 0.0.wystawila P.P. (...)B. M.fakture VAT nr (...)tytulem sprzedazy (...), telefonu S.
(...)oraz telefonu modemu (...)na kwote 3,22 z} z terminem zaplaty do dnia 24 lutego 2009 r.

W dniu 12 lutego 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) - tytutem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefon6w na kwote 989,22 zt z terminem zaplaty do dnia 26 lutego 2009 r.

W dniu 12 lutego 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefoné6w na kwote 700,12 zl z terminem zaplaty do dnia 26 lutego 2009 r.

W dniu 12 lutego 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegdlowo wymienionych w niej telefonéw na kwote 48 z} z terminem zaptaty do dnia 26 lutego 2009 r.

W dniu 12 lutego 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefon6w na kwote 97,78 zl z terminem zaplaty do dnia 26 lutego 2009 r.

W dniu 12 lutego 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefon6w na kwote 48,01 zl z terminem zaplaty do dnia 26 lutego 2009 r.

W dniu 13 lutego 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT nr (...) tytulem najmu wyposazenia
na kwote 24,40 zl z terminem zaplaty do dnia 27 lutego 2009 r., fakture VAT nr (...) tytulem najmu wyposazenia na
kwote 24,40 71 z terminem zaplaty do dnia 27 lutego 2009 r., fakture VAT nr (...) tytulem ustugi telekomunikacyjne;j
na kwote 18,70 zt z terminem zaplaty do dnia 27 lutego 2009 r., fakture VAT nr (...) tytulem ustugi kurierskiej na
kwote 85,33 zt z terminem zaplaty do dnia 27 lutego 2009 r.

W dniu 28 lutego 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. note ksiegowa nr (...) z tytulu niedostarczonych
umow za lipiec 2008 r. na kwote 650 zl z terminem platnosci 14 dni.

W dniu 28 lutego 2009 r. miedzy (...) Sp. z o.0. z siedzibg w P. a B. M. zostalo zawarte porozumienie w sprawie
rozwigzania umowy dealerskiej z dnia 1 kwietnia 2008 r., w ktérym strony zgodnie stwierdzily, ze rozwigzuja stosunek
prawny wynikajacy z tej umowy z dniem 28 lutego 2009 r.

W dniu 2 marca 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefon6w na kwote 48 zl z terminem zaplaty do dnia 16 marca 2009 r.

W dniu 2 marca 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawita P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefonéw na kwote 146,01 zl z terminem zaplaty do dnia 16 marca 2009 r.

W dniu 3 marca 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. note ksiegowa nr (...) z tytulu brakujacych kart sim
na remanencie na kwote 180 zl.

W dniu 5 marca 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefon6w na kwote 252,76 zl z terminem zaplaty do dnia 19 marca 2009 r.

W dniu 12 marca 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefon6w na kwote 48 zt z terminem zaplaty do dnia 26 marca 2009 r.

W dniu 12 marca 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegdlowo wymienionych w niej telefonéw na kwote 48,00 zl z terminem zaptaty do dnia 26 marca 2009 r.

W dniu 13 marca 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefon6w na kwote 158,82 z} z terminem zaplaty do dnia 13 marca 2009 r.



W dniu 16 marca 2009r. (...) Sp.zo0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT nr (...) tytulem ustugi telekomunikacyjnej
na kwote 143,41 zl z terminem zaplaty do dnia 30 marca 2009 r.

W dniu 27 marca 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT nr (...) tytulem uslugi kurierskiej na
kwote 69,56 z1 z terminem zaplaty do dnia 31 marca 2009 r.

W dniu 31 marca 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. note ksiegowa nr (...) z tytulu niedostarczonych
umow za sierpien 2008 r. na kwote 650 z} z terminem platnosci 14 dni.

W dniu 31 marca 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. note ksiegowa nr (...) z tytulu niedostarczonych
aneksow za sierpien 2008 r. na kwote 650 zl z terminem platnosci - 14 dni.

W dniu 7 kwietnia 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytutem sprzedazy
telefon6w na kwote 274,72 zl z terminem zaplaty do dnia 21 kwietnia 2009 r.

W dniu 7 kwietnia 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefoné6w na kwote 1102,10 z} z terminem zaplaty do dnia 21 kwietnia 2009 r.

Z uwagi na wystawienie przez (...) Sp. z 0.0. noty obcigzeniowej nr (...) z tytulu niedostarczonych uméw za wrzesien
2008 r. w kwocie 1300 zl, w dniu 16 kwietnia 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. note ksiegowa nr (...) z
tytulu niedostarczonych umoéw za wrzesien 2008 r. na kwote 1300 zt z terminem platnosci 14 dni.

W dniu 21 kwietnia 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefon6w na kwote 208,84 zl z terminem zaplaty do dnia 21 kwietnia 2009 r.

W dniu 21 kwietnia 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegdlowo wymienionych w niej telefonéw na kwote 409,72 zl z terminem zaplaty do dnia 21 kwietnia 2009 r.

W dniu 21 kwietnia 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawita P.P. (...) B. M. fakture VAT nr (...) tytulem ustugi a kwote 50 z}
z terminem zaplaty do dnia 30 kwietnia 2009 .

W dniu 4 maja 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefon6w na kwote 228,14 zl z terminem zaplaty do dnia 18 maja 2009 r.

W dniu 7 maja 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegdlowo wymienionych w niej telefonéw na kwote 319,44 zl z terminem zaplaty do dnia 7 maja 2009 r.

W dniu 7 maja 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefon6w na kwote 112,46 z z terminem zaplaty do dnia 7 maja 2009 .

W dniu 7 maja 2009 r. (...) Sp. z o.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegblowo wymienionych w niej telefon6w na kwote 412,16 zt z terminem zaplaty do dnia 7 maja 2009 .

W dniu 7 maja 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT korygujaca nr (...) tytulem sprzedazy
szczegdlowo wymienionych w niej telefonéw na kwote 454,28 zt z terminem zaplaty do dnia 7 maja 2009 r.

W dniu 12 maja 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. note ksiegowa nr (...) z tytulu niedostarczonych umow
za pazdziernik 2008 r. na kwote 650 zl z terminem platnosci 14 dni.

W dniu 15 maja 2009r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. fakture VAT nr (...) tytulem ushlugi telekomunikacyjnej
na kwote 50 z} z terminem zaplaty do dnia 29 maja 2009 r.

Z uwagi na wystawienie przez (...) Sp. z 0.0. noty obcigzeniowej nr (...) z tytulu niedostarczonych anekséw za styczen
2009 r. w kwocie 650 zl oraz zlozony wniosek o wystawienie noty obciazeniowej dla agenta E. - w dniu 31 lipca 2009



r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. note ksiegowa nr (...) z tytulu niedostarczonych aneksoéw za styczen 2009
r. na kwote 650 zl z terminem ptatnoéci 14 dni.

Ze wzgledu na zlozony przez (...) Sp. z 0.0. wniosek o wystawienie noty obciazeniowej z tytulu niedostarczenia umow
za styczen 2009 r. - w dniu w dniu 31 lipca 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawila P.P. (...) B. M. note ksiegowg nr (...) z
tytulu niedostarczonych umoéw za styczen 2009 r. na kwote 650 zt z terminem platnoéci 14 dni.

W dniu 5 sierpnia 2009 r. (...) Sp. z 0.0. wystawita P.P. (...) B. M. note ksiegowa nr (...) z tytulu niedostarczonych
umo6w za luty 2009 r. na kwote 5200 zl z terminem platnosci 14 dni.

Z tytulu nalezno$ci wynikajgcych z korekt faktur VAT wystawionych przez B. M. na rzecz strony powodowej,
dotyczacych naleznego wynagrodzenia powstalo zobowigzanie do zaplaty przez B. M. kwoty 284,56 zl.

W dniach 28 lipca 2009 r. oraz 2 wrze$nia 2009 r. nadzwyczajne zgromadzenie wspolnikéow (...) Sp. z o.0. oraz (...)
Sp. z 0.0. podjeto uchwale o polaczeniu w trybie art. 492 § 1 k.s.h. w zw. z art. 506 k.s.h. poprzez przeniesienie calego
majatku (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w P. nr KRS (...) na (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w P. nr KRS (...).

Pismem z dnia 16 grudnia 2009 . (...) Sp. z0.0. wezwala B. M. do zaplaty kwoty 18915,83 zl, wynikajacej z powyzszych
faktur, wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania. W pi$émie wskazano,
iz wymieniona nalezno$¢ wynika z zaleglych zobowigzan z umowy dealerskiej z dnia 1 kwietnia 2008 r. Odpis tego
pisma zostal doreczony B. M. w dniu 27 grudnia 2009 r. i pomimo uplywu zakre$lonego terminu nalezno$¢ w kwocie
18915,83 zl nie zostala uregulowana. Wobec braku zaplaty, strona powodowa wypelita wystawiony przez B. M. weksel
in blanco zgodnie z deklaracja wekslowa z dnia 1 kwietnia 2008 r. na kwote 19299,85 zt (18915,83 zl naleznosci glownej
oraz 384,02 z} odsetek ustawowych liczonych od dnia uplywu terminu zaplaty wskazanego w wezwaniu do zaplaty do
dnia wypelienia weksla). W dniu 15 lutego 2010 r. strona powodowa wezwala B. M. do wykupienia weksla wlasnego
in blanco, a wobec braku jego wykupienia w wyznaczonym terminie, wezwata w dniu 25 lutego 2010 r. pozwanego jako
poreczyciela wekslowego do wykupu weksla. Wezwanie zostalo doreczone M. M. w dniu 2 marca 2010 r. Wobec braku
wykupu weksla przez pozwanego, strona powodowa wystapila przeciwko niemu z pozwem o zaplate w postepowaniu
nakazowym. W dniu 1 kwietnia 2010 r. Sad Rejonowy w Skarzysku - Kamiennej w sprawie o sygn. akt I Nc 383/10
wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, nakazujac pozwanemu M. M., aby zaplacil na rzecz powoda (...) Sp.
7.0.0.w W. kwote 19299,85 zl wraz z odsetkami ustawowymi w wysokoSci 13 % w skali roku, poczawszy od dnia 9 marca
2010 r. i z kazdorazowymi dalszymi odsetkami ustawowymi do dnia faktycznej zaplaty oraz kwote 2659 z} tytulem
zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwote 2400 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego oraz 17 zl tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa w terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu albo wnidst w tym terminie zarzuty.
W dniu 2 wrze$nia 2010 r. M. M. wniosl zarzuty od nakazu zaplaty i sprawie nadano dalszy bieg. Pismem z dnia 1
lutego 2011 r. pozwany wezwal strone powodowa do zaplaty kwoty 18943,26 zl wraz z odsetkami ustawowymi: a) od
kwoty 4534,79 zl od dnia 12 maja 2009 r. do dnia zaplaty, b) od kwoty 5166,22 z}l od dnia 12 czerwca 2009 r. do dnia
zaplaty, ¢) od kwoty 4534,79 zl od dnia 12 lipca 2009 r. do dnia zaplaty, d) od kwoty 4707,46 zt od dnia 9 sierpnia
2009 r. do dnia zaplaty, a ponadto kwoty 2654 zt w ciagu 3 dni od otrzymania wezwania. W pisémie wskazano, iz
zadana suma objeta jest fakturami VAT wystawionymi przez pozwanego (...) Sp. z 0.0. z tytulu czynszu najmu lokalu

o powierzchni 64 m?, polozonego w S. przy ul. (...) oraz oplat za energie elektryczng, centralne ogrzewanie, wode,
wywoOz nieczystoSci na podstawie wskazan urzadzen pomiarowych (zgodnie z umowa z dnia 2 marca 2009 r.). W dniu
8 lutego 2011 1. (...) Sp. z 0.0. zlozyla M. M. na piSmie o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnosci w wysokoéci 22943
z} z tytulu nieuregulowanych faktur VAT oraz odsetek ustawowych przystugujacych M. M. wobec (...) Sp. z 0.0. z
kwota 21616,36 zl z tytulu wierzytelnosci wekslowej przystugujacej (...) Sp. z 0. 0. wobec M. M. jako poreczyciela
weksla in blanco wystawionego przez B. M.. W dniu 13 marca 2011 r. (...) Sp. z 0.0. w piSmie zlozonym w sprawie
I C 296/10 Sadu Rejonowego w Skarzysku - Kamiennej wskazala, iz w sprawie doszlo do potracenia wzajemnych
wierzytelno$ci, wobec czego nalezy uznaé, ze roszczenie powoda zostalo przez pozwanego spelnione i w zwiazku z
tym zlozono o$wiadczenie o cofnieciu pozwu. Postanowieniem z dnia 20 maja 2011 r. Sad Rejonowy w Skarzysku
- Kamiennej w sprawie o sygn. akt I C 296/10 uchylil nakaz zaplaty (pkt I) i z uwagi na cofniecie pozwu umorzyt
postepowanie w sprawie (pkt II). Postanowieniem z dnia 13 czerwca 2011 r. Sad Rejonowy w Skarzysku - Kamienne;j



w sprawie o sygn. akt I C 296/10 uzupehil postanowienie tego Sadu z dnia 20 maja 2011 r. w ten sposob, iz dodal
punkt IIT o treSci: ,orzec, iz koszty postepowania wzajemnie znosza sie miedzy stronami”. Postanowieniem z dnia
28 pazdziernika 2011 r. Sad Okregowy w Kielcach w sprawie o sygn. akt II Cz 1148/11, na skutek zazalenia powoda
i pozwanego na postanowienie Sagdu Rejonowego w Skarzysku - Kamiennej z dnia 13 czerwca 2011 1., sygn. akt I C
2096/10, zmienit zaskarzone postanowienie w ten sposdb, ze zasadzit od (...) Sp. z 0.0. z siedzibag w W. na rzecz M. M.
kwote 2400 zl tytulem kosztéw procesu (pkt 1), oddalil zazalenie powoda (pkt 2), zasadzil od (...) Sp. z 0.0. w W. na
rzecz M. M. kwote 600 z} tytulem kosztéw postepowania zazaleniowego. W dniu 16 stycznia 2012 r. Sad Rejonowy
w Kielcach w sprawie z pow6dztwa M. M. przeciwko (...) Sp. z 0.0. o sygn. akt V GC 919/11 wydal wyrok, w ktérym
zasadzil od (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. na rzecz M. M. kwoty: a) 21597,26 zl z odsetkami w wysoko$ci ustawowej
od kwot: - 4534,79 zt od dnia 12 maja 2009 r., - 5166,22 z} od dnia 12 czerwca 2009 r., - 4534,79 z} od dnia 12 lipca
2009 1., - 4707,46 z} od dnia g sierpnia 2009 r., - 2654 z} od dnia 15 lutego 2011 r., b) 3527 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu. W toku procesu w sprawie V GC 919/11 zostal zgloszony przez (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. zarzut potracenia
wzajemnych wierzytelnoSci, ktory nie zostal uznany przez Sad. W dniu 9 lutego 2012 r. (...) Sp. z o.0. zlozyla do
Sadu Rejonowego w Skarzysku Kamiennej wniosek o zawezwanie B. M. do proby ugodowej w sprawie o zaplate na
rzecz wzywajacego kwoty 18631,27 zl, wynikajacej z nieuiszczonych naleznosci zwigzanych z umowa dealerska z dnia
1 kwietnia 2008 r. miedzy B. M. a (...). Postepowanie to zakonczylo sie w dniu 15 marca 2012 r. wobec niezawarcia
ugody.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze strona powodowa nie ma interesu prawnego - w
rozumieniu art. 189 k.p.c. - w ustaleniu nieistnienia wierzytelno$ci w kwocie 2654 zl z tytulu zwrotu kosztéw
postepowania w sprawie X GNc 7266/09 oraz w kwocie 3527 zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania w sprawie V
GC 919/11, bowiem moze ona 0siggnaé¢ w peli ochrone swoich praw w innej drodze, np. w procesie o pozbawienie
wykonalno$ci tytulu wykonawczego na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. (powolujac sie na spelnienie §wiadczenia w
dniu 25 czerwca 2012 r.). Z tej przyczyny Sad pierwszej instancji oddalil pow6dztwo o ustalenie.

Sad Rejonowy podniosl, iz okoliczno$é, ze strona powodowa skladala pozwanemu oswiadczenie o potraceniu
dochodzonej wierzytelnoSci z jego wierzytelnoSciami wobec strony powodowej, jak rowniez fakt zgloszenia zarzutu
potracenia w sprawie V GC 919/11, ktory nie zostal uwzgledniony przez sad w tamtym postepowaniu, nie stoi na
przeszkodzie w pdzniejszym dochodzeniu objetego tym zarzutem roszczenia. Zarzut potracenia nie jest bowiem
forma dochodzenia roszczen, lecz $rodkiem obrony pozwanego i dlatego nie wywoluje powagi rzeczy osadzonej
w zakresie objetego nim roszczenia. Nieuwzglednione w procesie potracenie, dokonane w zgodzie z przepisami
materialnoprawnymi, z chwila prawomocnego zasadzenia wierzytelnoéci, ktéra wygastaby w wyniku potracenia,
stwarza wigzacy strony stan potwierdzajacy istnienie zasadzonej wierzytelnos$ci, co usuwa skutek zlozonego wezeéniej
o$wiadczenia o potrgceniu - z uwagi na wynikajacy z prawomocnego wyroku stan zwigzania tym orzeczeniem. W
ocenie Sadu pierwszej instancji, strona powodowa skutecznie nabyla prawo do wypelnienia weksla in blanco, ktérego
poreczycielem jest pozwany. Na odwrocie weksla widnieje podpis M. M.jako poreczyciela. Co do zasady, weksel in
blanco moze by¢ przedmiotem obrotu na podstawie przepiséw prawa cywilnego (przelew wierzytelnoéci polaczony
z wydaniem dokumentu), a nastepnie wypelniony przez nabywce i przedstawiony do wykupu z uzyskaniem tytulu
do dochodzenia roszczenia z weksla w razie braku zaplaty przez dluznika. Wprawdzie deklaracja wekslowa moglaby
upowaznia¢ do wypekienia weksla in blanco tylko pierwszego wekslobiorce, ale takie ograniczenie powinno wynikaé
z tredci deklaracji wekslowej i zosta¢ wykazane przez bronigcego sie wystawce, natomiast z faktu samego imiennego
udzielenia odbiorcy weksla in blanco upowaznienia do uzupelienia weksla nie mozna wywodzié woli stron wylaczenia
mozliwo$ci przeniesienia uprawnienia do jego uzupelienia; na taka wole (wystawcy weksla) musza wskazywa¢ inne
postanowienia stron. Zdaniem Sadu Rejonowego, (...) Spélka z 0. o.w P.na podstawie umowy zawartej w dniu 28
maja 2008 r. nabyla od Z. K.miedzy innymi prawa i obowigzki z tytulu umowy dealerskiej zawartej z B. M.w dniu 1
kwietnia 2008 r., w tym zabezpieczenie wykonania umowy w postaci weksla in blanco wraz z uprawnieniem do jego
uzupeknienia zgodnie z deklaracja wekslowa. Tre$¢ deklaracji wekslowej nie dawala przy tym podstaw do przyjecia,
iz uprawnienie do uzupelnienia weksla zostalo zastrzezone jedynie dla Z. K., bez mozliwosci skorzystania z tego
uprawnienia przez inny podmiot. Sad pierwszej instancji wskazal, ze nabywcy praw z weksla w drodze przelewu nie
przystuguje ochrona przewidziana w art. 17 Prawa wekslowego, a osoby zobowigzane wekslowo (w tym poreczyciel



weksla in blanco) moga wobec niego podnosi¢ wszelkie zarzuty, takze z podstawowego stosunku zobowigzaniowego.
Wierzyciel ma obowiazek odniesienia sie do zarzutow dtuznika i wyjasnienia istoty stosunku podstawowego, wraz z
przedstawieniem wyliczenia przystugujacej mu sumy wekslowej. Nie zmienia to jednak ciezaru dowodu i w zwiazku z
domniemaniem istnienia wierzytelnoéci, ktére powstalo na skutek wystawienia i wydania weksla, dowo6d nieistnienia
wierzytelno$ci zostaje przerzucony na dtuznika. W ocenie Sadu Rejonowego, roszczenia powoda wynikajace z faktur
VAT dotyczacych sprzedazy telefon6w komoérkowych i faktur VAT korygujacych faktury wystawione z tytutu sprzedazy
telefondw, opiewajace lacznie na kwote 6285,47 zl znajduja oparcie w laczacej strony umowie. Zgodnie z zalacznikiem
nr 2 do umowy, sprzedaz telefonéw B. M.nastepowala na podstawie szczegotowych uméw, zawieranych w drodze
potwierdzenia przez S.pisemnego zamodwienia telefonéw zlozonego przez B. M., a zaplata nalezno$ci z tytulu zakupu
telefonéw nastepowala na podstawie faktur VAT wystawianych przez S., co zostalo dokladnie wyjasnione przez
Swiadka P. D.. Sad pierwszej instancji uznal za ogledne i ogélnikowe zeznania B. M., ze wywigzywala sie z umowy,
nie dal tez wiary zeznaniom pozwanego, ktory twierdzil, iz faktury objete pozwem zostaly w czeSci zaplacone, a w
czeSci uregulowane kompensatg, ale nie przedstawil na to dowodéw. Sad Rejonowy zaznaczyl, ze faktura VAT nr
(...)opiewala na kwote 915 zl, a strona powodowa z tytutu tej faktury dochodzila kwoty 164,45 z} i do tej wysoko$ci
Sad uwzglednil wierzytelno$¢ z wymienionej faktury. Sad wskazal réwniez, iz porozumienie z dnia 28 lutego 2009
r. nie dokonalo ostatecznych rozliczen miedzy stronami z tytulu umowy dealerskiej i ustalilo, Ze rozliczenie nastapi
pozniej, po dostarczeniu przez dealera niezbednej do tego pelnej dokumentacji. Sad pierwszej instancji oddalil
powbdztwo o zaplate w zakresie wierzytelno$ci w lacznej kwocie 465,80 zl, wynikajacych z faktur VAT nr: (...),
(...), (..), C..), (), (), (o)), (...)— jako niezwiazanych z realizacja umowy dealerskiej z 1 kwietnia 2008 r. oraz w
zakresie kwoty 2130 zt objetej notami ksiegowymi nr: (...)z dnia 28 lutego 2009 r., (...)z dnia 31 marca 2009 r., (...)z
dnia 31 marca 2009 r. i (...)z dnia 3 marca 2009 r., bowiem z samych not nie wynikalo, z tytulu niedostarczenia
jakich uméw zostaly naliczone kary umowne, a strona powodowa mimo zgloszonego przez pozwanego zarzutu nie
odniosta sie do tego. Sad Rejonowy wskazal, ze do pozostalych not ksiegowych, opiewajacych na laczna kwote 9750 zl,
zostaly dolaczone dokumenty umozliwiajace zindywidualizowanie niedostarczonych umow, co w dostateczny sposéb
wykazato istnienie wierzytelnoéci wynikajacych z tych not, a wystawienie not mialo podstawe w § 2 pkt 2.5 umowy
dealerskiej, stanowiacym, iz w przypadku nieprzekazania oryginalu umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
ani aneksu do umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych w terminie do 130 dni od daty zawarcia umowy
o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych z abonentem, dealer zobowiazuje sie zaplaci¢ S.tytulem kary umownej
kwote w wysokoSci 650 zI w terminie 14 dni od daty wystawienia przez S.noty obcigzeniowej potwierdzajacej to
naruszenie. Sad pierwszej instancji uznal takze za wykazang wierzytelno§¢ w kwocie 284,56 zt wynikajaca z braku
zaplaty przez B. M.naleznoSci z korekt faktur VAT wystawionych przez nig na rzecz powoda zgodnie z umowa z dnia
1 kwietnia 2008 r. z tytulu naleznego wynagrodzenia. Sad Rejonowy przyjal, ze weksel zostal wypeliony zgodnie z
deklaracja wekslowa do kwoty 16651,35 zl — obejmujgcej wierzytelnosci zwigzane z umowa dealerska z dnia 1 kwietnia
2008 r. na kwote 16320,03 zl (6285,47 zt + 9750 zl + 284,56 z1) oraz odsetki ustawowe za okres od dnia uplywu
terminu wskazanego w wezwaniu B. M.do zaplaty (29 grudnia 2009 r.) do dnia wypehienia weksla (15 lutego 2010
r.). W ocenie Sadu pierwszej instancji, nietrafny byt zarzut przedawnienia roszczenia. W zakresie zasadzonej kwoty
weksel zostal wypeliony zgodnie z deklaracja wekslowa, data platnoSci wskazana na wekslu to 24 lutego 2010 r.,
a pozew o zasadzenie kwoty wynikajacej z weksla zostal zlozony w dniu 5 wrzesnia 2012 r. Sad Rejonowy podnidst,
ze przedawnienie ze stosunku podstawowego ma znaczenie tylko do chwili uzupelienia weksla, natomiast zgodnie
z art. 70 Prawa wekslowego, roszczenia z weksla wlasnego skierowane przeciwko jego wystawcy i poreczycielom
przedawniajg sie z uplywem trzech lat od dnia platno$ci weksla, co odnosi sie takze do weksla in blanco, w ktorym
data platnosci zostala wypelniona przez wierzyciela wekslowego. O odsetkach Sad pierwszej instancji orzekt zgodnie
z zadaniem, wskazujac na art. 5 Prawa wekslowego, stosownie do ktorego odsetki biegna od daty wystawienia weksla,
jezeli nie wskazano innej daty. Sad Rejonowy rozdzielil stosunkowo koszty procesu.

Pozwany wnibsl apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac orzeczenie Sadu Rejonowego w czesci zasadzajacej od
M. M. na rzecz (...) Spokki z o. o. z siedziba w P. kwote 16651,35 zl wraz z odsetkami ustawowymi (punkt IT wyroku)
oraz co do kosztéw procesu (punkt IV wyroku). Zarzucil wyrokowi Sadu Rejonowego:



- naruszenie prawa materialnego - art. 509 § 1 k.c. i art. 509 § 2 k.c. poprzez ich niewlaéciwa wykladnie i uznanie,
ze nabywca weksla in blanco nabywa automatycznie prawo do jego wypelnienia, bez wzgledu na istnienie prawa do
wypelnienia weksla przez zbywce w dacie wydania weksla, co doprowadzilo do blednego ustalenia, iz Z. K. przeniost
na (...) Spolke z o.0. prawo do wypelnienia weksla in blanco, pomimo Ze w dacie przelewu wierzytelnoéci i wydania
weksla (28 maja 2008 r.) nie przystugiwalo mu prawo do wypelnienia tego weksla, a wiec nie mogl przelaé prawa
do jego wypelnienia na podstawie przepisow k.c. o przelewie wierzytelnoéci, tym bardziej ze wierzytelno$ci objete
wekslem powstawaly od 6 lutego 2009 r.;

- naruszenie prawa procesowego - art. 233 k.p.c., art. 230 k.p.c., ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy -
poprzez dowolng ocene zgromadzonego materialu dowodowego, wyrazajaca sie w uznaniu, ze pomimo zaprzeczenia
pozwanego, by B. M.kiedykolwiek popadla w zwloke w dostarczeniu umoéw badz anekséw uméw - co potwierdzita w
zeznaniach B. M., a powddka nie wykazala tej okoliczno$ci w toku postepowania - to istnialy podstawy, by przyjaé,
iz (...) Spotka z o.0.miala prawo obciazy¢ B. M.karg umowna, a tym samym, ze istnialy podstawy do wystawienia not
obcigzeniowych nr (...)z dnia 16 kwietnia 2009 r., nr (...)z dnia 12 maja 2009 r., nr (...)z dnia 31 lipca 2009 r., nr (...)z
dnia 31 lipca 2009 r. oraz nr (...)z dnia 5 sierpnia 2009 r.;

- naruszenie prawa procesowego - art. 233 k.p.c., ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy - poprzez dowolng ocene
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i przyznanie ,,Zestawieniom niedostarczonych kontraktow" waloru
dowodu, ktory zadecydowal o uznaniu zasadnoS$ci wystawienia not obcigzeniowych nr (...)z dnia 16 kwietnia 2009
r., nr (...)z dnia 12 maja 2009 r., nr (...)z dnia 31 lipca 2009 r., nr (...)z dnia 31 lipca 2009 r. oraz nr (...)z dnia 5
sierpnia 2009 r., pomimo ze zestawienia te stanowia wydruki komputerowe, nie sa podpisane, a nade wszystko nie
sposéb wywnioskowac z nich zgodnie z zasadami logiki, iz stanowia zestawienia kontraktéw, w ktorych zawarciu
posredniczyla B. M., natomiast z zeznan B. M.wynika jednoznacznie, Ze nigdy nie spdznila sie ze ztozeniem zawartych
umoéw w terminie okre$lonym w umowie;

- naruszenie prawa procesowego - art. 233 k.p.c., ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy - poprzez dowolna
ocene zgromadzonego materiatu dowodowego, wyrazajaca sie w uznaniu, iz powodka wykazala istnienie podstaw
do wypelnienia weksla, mimo ze z przedlozonych dokumentéw ksiegowych w postaci faktur nie wynika, by B. M.
zostaly one doreczone, nie zostaly tez przez nia zaakceptowane, a noty ksiegowe nie pozwalajg na zidentyfikowanie z
nienalezytym wykonaniem umowy przez B. M.;

- sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z treécia zgromadzonego materialu dowodowego, polegajaca na uznaniu, ze (...)
Spolka z 0.0. w W. miala prawo wypelnic¢ weksel in blanco wystawiony przez B. M. Z. K., mimo iz z deklaracji wekslowe;j
wynika, Ze B. M. upowaznila do wypelnienia weksla wylacznie Z. K., nadto uprawnienie do wypekienia weksla bylo
uzaleznione od okreSlenia wysokoSci zabezpieczenia, zgodnie z postanowieniem 9.1.1 umowy dealerskiej i w formie
wynikajacej z postanowienia 9.3.1 umowy.

Pozwany domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenia na rzecz
pozwanego od powddki kosztow procesu za pierwsza i druga instancje, wedlug norm przepisanych (k. 321 — 325).

W odpowiedzi na apelacje, strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow postepowania przed sadem odwolawczym, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych

(k. 338 — 343).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalenn faktycznych w wyniku oceny dowoddéw, ktéra nie pozostaje w
sprzecznoéci z regutami logicznego myslenia, wlasciwego kojarzenia faktéw czy z zasadami doswiadczenia zyciowego
oraz nie wykracza poza uprawnienia wynikajace z przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy przyjmuje te ustalenia
za podstawe wlasnego rozstrzygniecia. Aby zarzut naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. mogl by¢ uznany za skutecznie



podniesiony, trzeba dowies¢, iz Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego - to
bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu Sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest
natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat Sad wadze (doniosloéci) poszezegolnych dowodow i
ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu (por. m. in. wyroki Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99,
OSNC 2000/7-8/139, z 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10/189 i z 5 sierpnia 1999 r., II UKN
76/99, OSNAPiIUS 2000/19/732). Nie mozna podzieli¢ zapatrywania skarzacego, iz samo zaprzeczenie pozwanego,
ze B. M.nigdy nie popadla w zwloke w dostarczeniu uméw badz anekséw umoéw oraz zeznania tej treéci zlozone
przez B. M.dowodza braku podstaw do naliczenia kar umownych i wystawienia not obcigzeniowych: nr (...)z dnia
16 kwietnia 2009 r., nr (...)z dnia 12 maja 2009 r., nr (...)z dnia 31 lipca 2009 r., nr (...)z dnia 31 lipca 2009 r.
oraz nr (...)z dnia 5 sierpnia 2009 r. Sad pierwszej instancji stusznie zauwazyl, ze B. M.tylko ogblnie zaprzeczala,
aby posiadata jakiekolwiek zobowigzania wobec (...) Sp. z 0.0.po zakorniczeniu wspolpracy z ta Spotka badz zastaniala
sie niepamiecia szczegblow (k. 229), a Swiadek ten — jako zona pozwanego i jednocze$nie wystawca weksla — byl
niewatpliwie zainteresowany wynikiem postepowania. W tej sytuacji Sad Rejonowy zasadnie ocenil te zeznania jako
niewiarygodne, podobnie jak zeznania M. M., ktory przyznal fakt wystawienia faktur objetych zadaniem pozwu, cho¢
twierdzil, ze powyzsze nalezno$ci zostaly uregulowane — czego jednak nie udowodnil (k. 264 — 265). Pozwany nie
zarzucal w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji, aby faktury nie byly doreczane B. M.i przez nig
akceptowane. Zarzut ten jest sp6zniony w postepowaniu apelacyjnym (art. 381 k.p.c.). Sad pierwszej instancji nie
opieral sie w sprawie jedynie na twierdzeniach powoda, lecz szczeg6lowo analizowal dokumenty i zeznania $§wiadkow.
Niezrozumialy jest w zwiazku z tym zarzut naruszenia przepisu art. 230 k.p.c. Kwestionowane przez pozwanego
dokumenty w postaci not obciazeniowych i ksiegowych sa podpisane przez ksiegow3 (...) Sp. z 0.0.- J. P.i w powiazaniu
z datami z ,zestawien niedostarczonych kontraktéw” pozwalajg na zweryfikowanie, z tytulu niedostarczenia ktorych
umoéw zostaly naliczone kary umowne — wynika to wyraznie z tre$ci dokumentéw: nota ksiegowa nr (...)z dnia 16
kwietnia 2009 r. na kwote 1300 zt (k. 64) i nota obcigzeniowa (k. 65) dotycza niedostarczonych kontraktéw z wrze$nia
2008 r., wymienionych na k. 66; nota ksiegowa nr (...)z dnia 12 maja 2009 r. na kwote 650 z} (k. 67) dotyczy
niedostarczonej umowy z pazdziernika 2008 r., wymienionej na k. 68; nota ksiegowa nr (...)z dnia 31 lipca 2009 r. na
kwote 650 z1 (k. 69) i nota obcigzeniowa (k. 70) dotycza niedostarczonego aneksu za styczen 2009 r., wymienionego
na k. 71; nota ksiegowa nr (...)z dnia 31 lipca 2009 r. na kwote 1950 z} (k. 72) i nota obciazeniowa (k. 74) dotycza
niedostarczonych umoéw ze stycznia 2009 r., wymienionych na k. 73; nota ksiegowa nr (...)z dnia 5 sierpnia 2009
r. na kwote 5200 zl (k. 75) dotyczy niedostarczonych umow z lutego 2009 r., wymienionych na k. 76. Prawidlowe
jest ustalenie Sadu pierwszej instancji, ze wystawienie not mialo umocowanie w § 2 pkt 2.5 umowy dealerskiej,
stanowiacym, iz w przypadku nieprzekazania oryginalu umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych ani aneksu
do umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych w terminie do 130 dni od daty zawarcia umowy o §wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych z abonentem, dealer mial obowigzek zaplacié¢ tytulem kary umownej kwote w wysokoéci
650 zI w terminie 14 dni od daty wystawienia noty obciazeniowej potwierdzajacej to naruszenie. Skarzacy nie ma racji
twierdzac, ze brak bylo podstaw do wystawiania faktur po rozwigzaniu umowy dealerskiej. Porozumienie z dnia 28
lutego 2009 r. nie dokonato ostatecznych rozliczen miedzy stronami z tytulu umowy tej umowy i strony ustalily w nim,
iz rozliczenie nastapi pdzniej, po dostarczeniu przez dealera niezbednej do tego pelnej dokumentacji, o czym Swiadczy
wprost tre$¢ § 3 porozumienia — na co trafnie wskazywat Sad Rejonowy.

Nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty apelacji dotyczace naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepisow
art. 509 § 11 2 k.c. Sad odwolawczy podziela w tym zakresie argumentacje prawng przedstawiona przez Sad
Rejonowy, dotyczaca skutecznoéci nabycia przez strone powodowa od Z. K. na podstawie umowy z dnia 28 maja
2008 r. praw i obowiazkow z tytulu umowy dealerskiej z dnia 1 kwietnia 2008 r. oraz zwigzanego z ta umowg
zabezpieczenia w postaci weksla in blanco wraz z uprawnieniem do jego uzupehienia zgodnie z deklaracja wekslowa
(zalacznik 2.1.3. do umowy — pozycja 40 — k. 20 oraz zalacznik 2.1.7. — wykaz zabezpieczen — pozycja 1 — k. 21).
Zar6wno w piSmiennictwie, jak i w orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze prawa z weksla in blanco moga by¢
przeniesione w drodze przelewu wierzytelnosci, a gdy takie przeniesienie nastepuje przed wypelieniem weksla,
to na cesjonariusza przechodzi uprawnienie do wypeklienia weksla zgodnie z deklaracja wekslowa, chyba ze co
innego wynika z treSci deklaracji wekslowe;j. Istote zabezpieczenia wekslowego stanowi w gléwnej mierze mozliwosé
wypelnienia weksla, a wylaczenie jej przenoszalnoéci przekre§laloby sens ustanawiania takiego zabezpieczenia na



rzecz nabywcow zabezpieczonych wierzytelnosSci. Przeniesiona wierzytelnoéc¢ bylaby bowiem wtedy zabezpieczona
tylko o tyle, o ile juz przed jej przeniesieniem zabezpieczona umowa zostala nienalezycie wykonana lub nie zostala
w ogble wykonana, a nie dotyczytoby to przypadku, gdy zabezpieczona umowa jest jeszcze wykonywana. Tymczasem
samo podpisanie i wreczenie weksla in blanco skutkuje juz powstaniem zobowigzania wekslowego, chociaz wesel
nie jest jeszcze wypelniony, a uzupelnienie weksla konkretyzuje to zobowigzanie z mocg wsteczng (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 5 lutego 1998 r., III CKN 342/97, OSNC 1998/9/141; wyrok Sadu Najwyzszego z 21 wrze$nia
2006 1., I CSK 130/06, OSNC 2007/6/93; wyrok Sadu Najwyzszego z 25 listopada 2010 r., I CSK 387/10, LEX
nr 688660). Sad pierwszej instancji stusznie zauwazyl, ze tre$¢ deklaracji wekslowej nie wskazywala na wylaczenie
mozliwo$ci uzupelhienia weksla przez inny podmiot niz Z. K. - przeciwnie, w deklaracji wyraznie zaznaczono, iz
weksel zostaje wystawiony jako zabezpieczenie splaty naleznoéci B. M. ,wobec firmy (...), powstalych w zwiazku
z realizacja umowy dealerskiej z dnia 1 kwietnia 2008 r., a takze kazdej umowy, ktora bedzie ja zastepowala lub
zmieniala”, w deklaracji nie zamieszczono tez klauzuli ,,nie na zlecenie” (k. 32). B. M. jako zobowigzana z weksla in
blanco godzila sie zatem na odpowiedzialno$¢ wekslowa w stosunku do przyszlych, jeszcze jej nieznanych nabywcow
weksla, a strona powodowa nabyla uprawnienia z poprzedniej umowy, w tym zabezpieczona wekslowo wierzytelno$¢.
Whbrew zarzutom skarzacego, wzmiankowany w umowie dealerskiej limit kredytowy nie mial wplywu na uprawnienie
strony powodowej do wypeklienia weksla. Deklaracja wekslowa w zaden sposéb nie odwolywala sie bowiem do
jakiegokolwiek ,limitu kredytowego”, a upowazniata uprawnionego do wierzytelnos$ci z weksla ,,do jego wypelienia w
razie niezaplacenia nalezno$ci w ciggu 7 dni od pisemnego wezwania do zaplaty, na sume niesplaconego dtugu, lacznie
z ustawowymi odsetkami” (k. 32), tak wiec nie uzalezniala uzupelnienia weksla od uprzedniego okreslenia wysokosci
Hlimitu kredytowego”. Porozumienie wekslowe (deklaracja wekslowa) jest umowa, ktoéra okre§la w wiazacy sposob
wzajemne prawa i obowigzki stron.

W tym stanie rzeczy prawidtowe sa ustalenia i wnioski Sadu Rejonowego, ze w zakresie zasadzonej kwoty weksel zostat
uzupetiony zgodnie z deklaracja wekslowa.

Z przyczyn wskazanych wyzej Sad Okregowy oddalit apelacje jako bezzasadna - na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z § 6 pkt
418§ 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 461). Na koszty te zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika strony powodowej w kwocie
1800 zl (75 % stawki minimalnej okre$lonej w § 6 pkt 4 powolanego rozporzadzenia, poniewaz w pierwszej instancji
nie prowadzil sprawy ten sam pelnomocnik).



