Sygn. akt II Ca 305/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy w Kielcach Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Elzbieta Ciesielska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w dniu 28 kwietnia 2015 roku w Kielcach

sprawy z powodztwa Miasta S. W. - Zarzadu (...) wW.

przeciwko J. D. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 12 grudnia 2014 roku, sygn. akt VIII C 1291/14 upr.

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasqdza od J. D. (1) na rzecz Miasta S. W. - Zarzqdu
(...) w W. kwote 227 (dwiescie dwadziescia siedem) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
26 lipca 2013 roku do dnia zaplaty oraz zasqdza od J. D. (1) na rzecz Miasta S. W. - Zarzqdu (...) w
W. kwote 90 (dziewieédziesiqt) zlotych tytultem kosztow procesu;

II. zasqdza od J. D. (1) narzecz Miasta S. W. - Zarzqdu (...) w W. kwote 90 (dziewieédziesiqt) zltotych
tytutem kosztéow postepowania apelacyjnego.

IT Ca 305/15

UZASADNIENIE

Apelacja powoda w ocenie Sadu Okregowego jest zasadna i jako taka podlegata uwzglednieniu.

Za uzasadnione Sad Okregowy uznal zarzuty podniesione w apelacji tj. wadliwg ocene materiatu dowodowego
zgromadzonego w przedmiotowej sprawie, w konsekwencji takze naruszenie przepisu art. 774 k.c. w zw. z
przepisami prawa miejscowego okreslajacymi rodzaje i ceny biletow oraz granic stref biletowych, opublikowanego
w Dzienniku Urzedowym Wojewo6dztwa (...), a w szczegolno$ci z Uchwalg nr (...)Rady Miasta(...)W.z dnia 23 lutego
2012r.zmieniajaca uchwale w sprawie oplat za ustugi przewozowe $rodkami lokalnego transportu zbiorowego w m. st.
W., zmiany uchwaly w sprawie ustalenia ulg za ustugi przewozowe $rodkami lokalnego transportu zbiorowego w m.
st. W.oraz zmiany uchwaly w sprawie regulaminu przewozu os6b i bagazu Srodkami lokalnego transportu zbiorowego
w m. st. W.oraz niektére inne uchwaly ( Dz. Urz. Woj. M.. z 2012r.poz. 2808 ) oraz uchwala nr (...)Rady (...)W.z
dnia 13 stycznia 2011r. w sprawie ustalenia granic strefy biletowej 1. ( Dz. Urz. Woj. M.. z 2011 , Nr 13, poz. 477
ze zmianami ) poprzez ich niezastosowanie, a w konsekwencji z zarzutem wadliwego rozstrzygnieci polegajacego
na oddaleniu powodztwa zgloszonego w przedmiotowej sprawie. W szczego6lnosci rozwijajac ocene trafno$ci zarzutu
naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. wskazac nalezy, iz Sad II instancji zgodzil sie z apelujacym, iz wbrew dyrektywie art.
233 k.p.c. Sad Rejonowy wadliwie ocenil dow6d w postaci dokumentu jakim jest wezwanie do zaplaty, stwierdzajac,



iz brak podpisu pozwanego na tym wezwaniu, czyni to wezwanie niewiarygodnym , a tym samym nie pozwala
na uznanie, ze powdd uczynit zado$é obowiazkowi wynikajacemu z art. 6 k.c. i nie udowodnil faktu, z ktorego
wywodzi skutki prawne, tj. faktu przejazdu przez pozwanego $rodkiem komunikacji miejskiej bez odpowiedniego
dokumentu przewozu, w tym wypadku odpowiedniego biletu. Wbrew wywodom Sadu Rejonowego w ocenie Sadu
Okregowego, jedyna okoliczno$cia podnoszong przez pozwanego w sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanego w dniu 13
maja 2014r. w postepowaniu upominawczym majacego w ocenie skarzacego Swiadcezy¢ o bezpodstawno$ci zadania,
byla okolicznosé, ze zaplacil on za ten przejazd , przy uzyciu karty bankomatowej kwote 4,40zL J. D. (2)nie uznajac
powodztwa , nie zakwestionowal natomiast podrézowania w dniu 11 lipca 2013r. $rodkiem zbiorowego transportu w
W.w strefie 2 i poddania go kontroli w zakresie posiadanego dokumentu przewozu przez upowaznione do tego osoby.
Nie zakwestionowal wreszcie faktu wystawienia wezwania do zaplaty, zglaszajac jedyni zastrzezenia do zachowania
kontroleréw w trakcie tej czynnosci. W tej zatem sytuacji w $wietl art. 229 w zw. z art. 230 k.p.c. fakt wystawienia
wezwania do zaplaty i stwierdzone w nim okolicznoSci nie wymagaly dowodu. W $wietle przywolanych przepiséw
na odmienng ocene tego dowodu nie pozwalal zdaniem Sadu Okregowego fakt odmowy podpisania wezwania do
zaplaty przez J. D. (2), ktéoremu to brakowi Sad Rejonowy przypisal decydujace znaczenie przy ocenie tego dowodu.
Reasumujgc powyzsze wywody, w ocenie Sadu II instancji , wbrew stwierdzeniu Sadu Rejonowego, w $wietle
stanowiska pozwanego zaprezentowanego w uzasadnieniu sprzeciwu( k. 19-20) powoéd wykazal , iz w dniu 11 lipca
2013r. J. D. (2)korzystal z przewozu $rodkiem komunikacji miejskiej w 2 strefie, w ktorej odplatnoéc za przejazd
wynosi 7 zlotych zgodnie z regulacja zawarta w uchwale nr (...)W.z dnia 23 lutego 2012r.zmieniajacej uchwale w
sprawie oplat za ustugi przewozowe Srodkami lokalnego transportu zbiorowego w m. st. W., zmiany uchwaty w sprawie
ustalenia ulg za ustugi przewozowe §rodkami lokalnego transportu zbiorowego w m. st. W.oraz zmiany uchwaly w
sprawie regulaminu przewozu osob i bagazu $érodkami lokalnego transportu zbiorowego w m. st. W.oraz niektére inne
uchwaly, a w szczegblnosci z tytulem I czeécig IV zalacznika Nr 2 do tej uchwaly ( Dz. Urz. Woj. M.. z 2012r.poz.
2808), nie posiadajac odpowiedniego bilety. W Swietle wskazanej regulacji prawnej nie mogl bowiem by¢ nim bilet
za 4,40 za jaki uiScil oplate pozwany. W sytuacji zatem , gdy pozwany uregulowal jedynie oplate za przejazd w kwocie
4,40, co wykazal potwierdzeniem tej transakeji dokonanej karta platnicza zalagczonym do sprzeciwu ( k. 21 ), a nie
uiScit oplaty za przejazd w strefie 2 tj. 7 ztotych , uprawniony kontroler zgodnie z art. 33a ust. 11 3 ustawy z dnia 15
listopada 1984r. prawo przewozowe ( tj. Dz. U. z 2000r. Nr 50, poz. 601 ze zm.) uprawniony byt do stwierdzenia nie
posiadania przez J. D. (2)odpowiedniego biletu przewozowego , a w konsekwencji pobrania wlasciwej naleznosci za
przewoz, ktéra w przedmiotowym wypadku wynosita 7 zlotych, a nie 4,40 i oplaty dodatkowej w kwocie 220z} ustalonej
zgodnie § 2 pkt 1 rozporzadzenia ministra infrastruktury z dnia 20 stycznia 2005r. w sprawie sposobu ustalania
wysokosci oplat dodatkowych z tytulu przewozu o0so6b, zabranych ze soba do przewozu rzeczy i zwierzat oraz wysokoSci
oplaty manipulacyjnej ( Dz. U. Nr . 14, poz. 117) stanowiacym , iz odpowiada ona 50-krotno$ci ceny najtanszego
biletu jednorazowego normalnego ( 50 x4,40 = 220) , a w sytuacji , gdy pozwany odmoéwil zaplaty tych naleznosci, do
wystawienia wezwania do ich zaplaty. Z dokonania tych czynno$ci kontrolujacy nie byt zwolniony , takze wowczas , gdy
kontrolowany odmowit podpisania wezwania i odebrania jego kopii. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz badaniem
sadu w przedmiotowej sprawie o zaplate mimo zarzutéw podnoszonych w sprzeciwie, nie moglo by¢ objete zachowanie
kontroleréw podczas czynnoéci przeprowadzanej w stosunku do pozwanego w dniu 11 lipca 2013r. pod katem tego
czy nie przekroczyli oni swoich uprawnienn podejmujac dzialania opisane w sprzeciwie pozwanego, polegajace na
upokorzeniu go i popchnieciu w pole kukurydzy. Okolicznosci te bowiem nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia
zasadnoSci zgloszonego w tej sprawie roszczenia.

Reasumujgc powyzsze Sad Okregowy , w przeciwienstwie do Sadu Rejonowego uznal powddztwo znajdujace swoje
oparcie w powolanych powyzej przepisach prawa za uzasadnione, co poskutkowalo uwzglednieniem apelacji powoda
izmiang zaskarzonego wyroku stosownie do przepisu art. 386 § 1 k.p.c. w sposéb wskazany w punkcie I wyroku Sadu
Okregowego z dnia 28 kwietnia 2015r. Konsekwencja zmiany wyroku Sadu Rejonowego co do zadania gléwnego ,
byla zmiana rozstrzygniecia o kosztach procesu toczacego sie przed Sadem I instancji i zasadzenie na podstawie art.
98 § 1i3 k.p.c. od pozwanego przegrywajacego proces kosztéw procesu na rzecz powoda, na ktore zlozyly sie oplata
od pozwu w kwocie 30z} uiszczona przez powoda oraz koszty zastepstwa procesowego, z ktorego korzystal powdd,
ktdérego wysoko$é zostala ustalona stosownie do § 6 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia



2002r w sprawie oplat za czynnosci radecéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( tj. Dz. U. z 2013r. poz. 490) na kwote 60 zlotych.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego oparte zostalo na podstawie art.98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 §1
k.p.c. w zw. z art.392 §1 k.p.c. Na koszty zasadzone na rzecz powoda wygrywajacego postepowanie apelacyjne ztozyto
sie wynagrodzenie nalezne pelnomocnikowi, z ktérego pomocy prawnej korzystal powdd , ustalone na kwote 60z}
stosownie do §6 pkt. 1, oraz oplata sgdowa w kwocie 30 zl. uiszczona przez strone powodowa od apelacji.

/SSO. E. Ciesielska/



