Sygn. akt II Ca 780/19
POSTANOWIENIE
Dnia 24 wrze$nia 2019 r.
Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sqdu Okregowego Cezary Klepacz (spr.)
Sedziowie: Sedzia Sqdu Okregowego Teresa Strojnowska
Sedzia Sqdu Okregowego Bartosz Pniewski
Protokolant: starszy protokolant sgdowy Agnieszka Baran
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 wrzeénia 2019 r. w K.
sprawy z wniosku T. W.

z udzialem M. T. (1), J. W. (1), J. R, L. R,, L. K., Z. Z., D. K. (1), K. G, T. T. (1), S. K., H. K, Z. S., S. T. (1), S. T. (2),
A.T.,C.K,W.S,D.K.(2),B.P.,D.K.(3),E.T.,G. T., K. T., M. T. (1), M. T. (2), D. T., G. T., . T., M. Z., S. L.,
Wojewoddztwa (...) Zarzadu Drog Wojewodzkich w K., Starostwa Powiatowego — Powiatowego Zarzadu Drog w K., A.
K., J. W.(2), M. G., H. B, M. B, R. B.,, A. B., K. W., D. F. (1), M. M. (1), B. W., R. K, M. K., Z. F., D. W. (1), K. K.,
D.F.(2), M.F,R.F.iD. W. (2)

o zasiedzenie

na skutek apelacji wnioskodawczyni od postanowienia Sadu Rejonowego w Kielcach
z dnia 26 pazdziernika 2018 r., sygn. akt VIII Ns 126/18

postanawia:

I. oddalié apelacje;

II. przyznaé od Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego w Kielcach na rzecz adwokat E. D. kwote
1.107 (Jeden tysiqgc sto siedem) zlotych tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
wnioskodawczyni z urzedu

w postepowaniu apelacyjnym;

III1. przyznaé od Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego w Kielcach na rzecz adwokat J. G. pelnigcej
Junkcje kuratora uczestnika S. L. wynagrodzenie w kwocie 540 (piecéset czterdziescti) zlotych.

Sygn. akt II Ca 780/19

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 29 maja 2014 roku, sprecyzowanym w toku postepowania, T. W. domagatla sie stwierdzenia, ze z
dniem 1 stycznia 2011 roku nabyla przez zasiedzenie wlasno$é¢ nieruchomoéci polozonej w B. Kapitulnych przy ulicy
(...), oznaczonej jak dzialka ewidencyjna nr (...) o powierzchni 60 aréw, zabudowanej budynkiem mieszkalnym o

powierzchni 100 m® i budynkami gospodarczymi o powierzchni okolo 50 m®.



W uzasadnieniu wnioskodawczyni podniosla, ze w 1980 roku wprowadzila sie wraz ze swoja matka, mezem i dzieémi
na wskazang nieruchomos¢, stanowigca wlasno$c jej ciotki M. M. (2), ktéra w grudniu 1981 roku zameldowala te
osoby na pobyt staly na tej posesji. M. M. (2) miala wéwczas 85 lat, wymagala opieki i pomocy we wszystkich
czynnoéciach. Od 1980 roku wnioskodawczyni oplacala we wlasnym imieniu naleznoéci publicznoprawne z tej
nieruchomoéci, decydowata o wszelkich remontach i pracach gospodarskich na tej dzialce. Teren przylegajacy do
budynku mieszkalnego zostal w latach 80. ubieglego wieku przeksztalcony przez T. W. w przydomowy ogrédek. M.
M. (2), ktdra nie miata wlasnych dzieci, traktowata wnioskodawczynie jak wlasna corke, przekazala jej nieformalne
objeta wnioskiem nieruchomo$¢ we wladanie i wielokrotnie wyrazala ustnie zgode, aby wnioskodawczyni i jej maz
decydowali wedlug wlasnego uznania o sposobie zagospodarowania nieruchomosci i remontach. M. M. (2) zmarla w
1994 roku, a w dniu 15 kwietnia 1990 roku sporzadzila testament, w ktérym do caloSci spadku powolala T. W..

Uczestnicy postepowania: S. K., H. K., Z. S.,S. T. (2), A. T.,D. K. (2), B.P.,, Z. F., H. B, M. B.,, R. B., A. B,, D. F. (1), B.
W,K W, J.W. (1), M. M. (1), M. K, K. T.,, M. T. (2), D. T., G. T., M. Z. o$wiadczyli, Ze przylaczaja sie do wniosku, a
kurator nieznanego z miejsca pobytu uczestnika S. L. pozostawil wniosek do uznania Sadu.

Sad Rejonowy w Kielcach postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2018 roku, sygn. akt VIII Ns 126/18, oddalit wniosek
oraz orzekl o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu wnioskodawczyni i kosztach wynagrodzenia
kuratora.

W oparciu o dokumenty, zeznania wnioskodawczyni i §wiadka R. W. Sad ten dokonal nastepujacych ustalen:

M. M. (2),zdomuT., corka A.iJ., jako panna, na podstawie umowy sprzedazy zawartej w zwyklej formie pisemnej dnia
21 wrze$nia 1938 roku nabyta od J. K. iJ. J. nieruchomo$¢ polozona w B. Kapitulnych o dtugosci 65 tokci i szerokos$ci
50 tokci, z domem, ogrodem owocowym i oborka. (...) tej odpowiada obecnie polozona w B. Kapitulnych przy ulicy
(...) dziatka ewidencyjna nr (...) o powierzchni 60 aré6w. W dniu 3 kwietnia 1948 roku M. M. (2) wyszla za maz za J.
M., ale malzonkowie nie mieszkali razem, chociaz nigdy sie nie rozwiedli. M. M. (2) zmarla 22 lutego 1994 roku.

Nie p6zniej niz we wrze$niu 1980 roku w budynku mieszkalnym polozonym na opisanej nieruchomosci, za zgoda M.
M. (2), zamieszkata T. W. ze swoim dwuletnim synem i rodzicami, zajmujac dwa pokoje i kuchnie. W 1983 roku M.
M. (2) zameldowala te osoby na pobyt staly pod tym adresem. W 2002 roku wnioskodawczyni i jej syn przeprowadzili
remont pomieszczen w budynku mieszkalnym zajmowanych uprzednio przez M. M. (2), po czym zajeli te pokoje.
Rodzice T. W. zmarli, a jej syn w 2013 roku wyprowadzil sie. Wnioskodawczyni wraz z mezem za zycia M. M. (2),
za jej zgoda, przeprowadzili przylaczenie budynku mieszkalnego do sieci wodno-kanalizacyjnej. Po Smierci M. M. (2)
T. W. wykonala w tym budynku lazienke i instalacje centralnego ogrzewania, wymienila okna i podtogi, a drewniane
ogrodzenie wymienila na betonowe. W 1997 roku przeprowadzila remont i modernizacje instalacji elektrycznej. M.
M. (2) traktowala T. W. jak corke, pozwalala jej bezplatnie zamieszkiwac ze soba od wrze$nia 1980 roku i swobodnie
korzysta¢ z nieruchomoéci w zamian za sprawowanie opieki i pomocy na staro§¢ dla siebie. Od 1980 roku T. W.
oplacala we wlasnym imieniu naleznosci publicznoprawne z tej nieruchomosci i naleznosSci za media. Nie p6Zniej niz
od wrze$nia 1980 roku wnioskodawczyni, za zgoda i na polecenie swojej ciotki, zarzadzala nieruchomoscia. Teren
przylegajacy do budynku mieszkalnego zostal w latach 80. ubieglego wieku przeksztalcony przez T. W. i jej matke, za
zgoda M. M. (2), w przydomowy ogrodek.

W dniu 15 kwietnia 1990 roku zostal sporzadzony przez T. W. dokument zatytulowany (...), podpisany przez nig oraz
M. M. (2), W. W.iT. B.. W piémie tym zawarte jest o§wiadczenie M. M. (2), Ze po swojej $mierci pragnie przekazac
wlasno$é stanowiacego jej wlasno$é domu mieszkalnego, budynku gospodarczego, piwnicy wraz z dzialka i materialow
budowlanych — 2.000 szt. pustakdw, ktore nabyta przed swoim Slubem, na rzecz T. W..

W rejestrze gruntéow Starostwa (...) dla nieruchomo$ci oznaczonej obecnie jako dzialka ewidencyjna nr (...) o
powierzchni 0,0600 ha, polozonej w B. Kapitulnych przy ul. (...), jako wladajacy na podstawie posiadania samoistnego
ujawniona jest M. M. (3). Dla nieruchomoéci tej nie ma urzadzonej ksiegi wieczystej ani zbioru dokumentéw, nie
zostat dla niej réwniez wydany akt wlasnoéci ziemi.



Sad pierwszej instancji uznal wniosek za bezzasadny, ponoszac, co nastepuje:

Wladanie przez M. M. (2) objeta wnioskiem nieruchomoscia po 21 wrze$nia 1938 roku bylo prowadzacym do
zasiedzenia posiadaniem samoistnym.

W tej dacie stosunki prawa rzeczowego na ziemiach polskich wchodzacych w sklad dawnego zaboru rosyjskiego, w
obrebie tzw. Krélestwa Kongresowego, regulowal Kodeks Napoleona. Zgodnie z art. 2262 tego Kodeksu, ,,wszelkie
sprawy, tak rzeczowe iak osobiste, podlegaig przedawnieniu ciagiem lat trzydziestu nabytemu, i przytaczaiacy
takie przedawnienie obowiazanym nie iest okazywac na to tytul, ani nie mozna stawiaé¢ przeciw niemu wyigtku,
wynikaigcego ze zley wiary”. Stosownie natomiast do treSci art. XXXIII § 1 dekretu z dnia 11 pazdziernika 1946
roku — Przepisy wprowadzajgce prawo rzeczowe i prawo o ksiegach wieczystych (Dz. U. nr 57, poz.321 ze zm.),
do zasiedzenia, ktérego bieg rozpoczal sie przed wejSciem w Zycie prawa rzeczowego (ij. przed 1 stycznia 1947
roku), stosuje sie od tej chwili przepisy tego prawa. Dotyczy to w szczegblno$ci moznosci nabycia prawa przez
zasiedzenie. Zgodnie z art. XXXIII § 2 tego dekretu, jezeli termin zasiedzenia wedlug prawa rzeczowego jest krotszy
niz wedtug przepiséw dotychczasowych, bieg zasiedzenia rozpoczyna sie z chwilg wejécia w Zycie tego prawa. Jezeli
jednak zasiedzenie, rozpoczete przed wejéciem w zycie prawa rzeczowego, nastapitoby przy uwzglednieniu terminu
okreslonego w przepisach dotychczasowych wczeéniej, zasiedzenie nastepuje z tym wezeéniejszym terminem. Dekret
z dnia 11 pazdziernika 1946 roku — Prawo rzeczowe (Dz. U. nr 57, poz. 319 ze zm.) w art. 50 § 2 przewidywal
rowniez 30-letni termin zasiedzenia w wypadku posiadania w zlej wierze. Przepis art. XLI § 2 ustawy z dnia 23
kwietnia 1964 roku — Przepisy wprowadzajace Kodeks Cywilny (Dz. U. nr 16, poz. 94 ze zm.), ktéry wszedl w zycie 1
stycznia 1965 roku, stanowi, ze gdy termin zasiedzenia wedlug kodeksu cywilnego jest krotszy niz wedlug przepisow
dotychczasowych, bieg zasiedzenia rozpoczyna sie z chwila wejScia w zycie tego kodeksu. Jezeli jednak zasiedzenie,
rozpoczete przed wejéciem w zycie kodeksu cywilnego, nastapiloby przy uwzglednieniu terminu okre$lonego w
przepisach dotychczasowych wczesniej, zasiedzenie nastepuje z tym wczesniejszym terminem.

Terminy zasiedzenia wedlug art. 172 k.c. w pierwotnym brzmieniu byly krotsze niz wedtlug art. 50 § 1 dekretu z dnia
11 pazdziernika 1946 r. — Prawo rzeczowe, co oznacza, ze termin zasiedzenia nieruchomosci przez M. M. (2) w dniu
wejScia w zycie Kodeksu cywilnego jeszcze sie nie zakonczyl, wobec czego rozpoczal sie on z dniem wejscia w zycie
tego Kodeksu, co doprowadzilo do zasiedzenia objetej wnioskiem nieruchomosci przez M. M. (2) z dniem 1 stycznia
1985 roku.

Ta osoba nigdy nie o§wiadczyla w stosunku do os6b trzecich, ze nie uwaza sie za wylaczna wlascicielke nieruchomoscei
albo ze za wlasScicielke traktuje T. W..

Nie ma podstaw do przyjecia, ze wnioskodawczyni objeta dzialke w samoistne posiadanie po wprowadzeniu sie tam
we wrzeéniu 1980 roku. Jak wynika dokumentu zatytulowanego (...) z dnia 15 kwietnia 1990 roku oraz zeznan samej
wnioskodawczyni i jej syna, M. M. (2) zlozyla o§wiadczenie, iz po swojej Smierci pragnie przekazaé stanowigce jej
wlasno$¢: dom mieszkalny, budynek gospodarczy, piwnice wraz z dzialka i materialy budowlane, ktore nabyta przed
swoim $§lubem, na rzecz T. W., co jednoznacznie wskazuje, ze czula sie ona do $émierci wlascicielka nieruchomosci.

T. W. nie czynila zadnych wiekszych nakladéw na nieruchomo$é za zycia swojej ciotki. Objela ona dziatke w posiadanie
samoistne najwczesniej po $mierci M. M. (2).

Nie zostala zatem spelniona przeslanka samoistnego posiadania przez wnioskodawczynie objetej wnioskiem
nieruchomoéci przez okres trzydziestu lat.

Apelacje od tego orzeczenia wniosta T. W., zaskarzajac je w caloSci i zarzucajac naruszenie:

1. art. 234 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i pomiecie, iz sad jest zwigzany domniemaniem dobrej wiary (art. 7
k.c.) i domniemaniem posiadania zgodnie z prawem (art. 341 k.c.) do czasu jego obalenia, ktére w niniejszej sprawie
nie nastgpilo;



2. art. 328 § 2 art. 316 k.p.c. przez niewskazanie i nieomdwienie w uzasadnieniu postanowienia podstaw obalenia
domniemania dobrej wiary wnioskodawczyni;

3. art. 172 w zw. z art. 3411 art. 6 k.c. poprzez bledna wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze T. W. objela posiadanie
w zlej wierze.

Wskazujac na to, wniesiono o zmiane postanowienia i stwierdzenie, ze T. W. nabyla z dniem 23 lutego 2014 roku przez
zasiedzenie wlasno$¢ zabudowanej nieruchomosci polozonej w B. Kapitulnych przy ul. (...), o powierzchni 60 arow,
oznaczonej numerem ewidencyjnym (...), ewentualnie — o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, a takze zasadzenie na rzecz pelnomocnika wynagrodzenia za pomoc prawng
udzielong wnioskodawczyni z urzedu, ktére nie zostalo oplacone w zadnej czesci.

Kurator uczestnika S. L. wniost o oddalenie apelacji i przyznanie wynagrodzenia za pelnienie tej funkcji, o§wiadczajac
Ze nie zostalo ono zaplacone w zadnej czesci.

W postepowaniu apelacyjnym ustalono na podstawie akt sprawy o sygn. VIII Ns 1600/16 Sadu Rejonowego w
Kielcach, ze T. W. zlozyla do tego Sadu w dniu 20 marca 2014 roku wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po M.
M. (2) na podstawie testamentu z dnia 15 kwietnia 1990 roku (dowo6d: wniosek — k.2 i testament — 6 akt powolanej
sprawy). Postanowieniem z dnia 15 lutego 2017 roku Sad ten stwierdzil, ze spadek po M. M. (2), z domu T., corce A.

i J., zmarlej dnia 22 lutego 1994 roku w B. i tam ostatnio zamieszkalej, nabyli z mocy ustawy: maz J. M. w '/2 czeéci
oraz bratankowie i siostrzency w udzialach szczegétowo okreslonych w tresci orzeczenia (dowod: postanowienie —
k.442-442v. akt powolanej sprawy).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Przepis art. 7 k.c. ustanawia domniemanie prawne dobrej wiary, ktére nakazuje sadowi uznaé¢ prawdziwo$c
okre$lonego faktu albo prawa, o ile nie nastgpi obalenie tego domniemania (art. 234 k.p.c.).

Dobra wiara oznacza, ze dana osoba z usprawiedliwionych przyczyn nie zna niekorzystnego dla niej stanu prawnego
albo mimo dolozenia nalezytej staranno$ci nie mogla sie o tym dowiedzie¢. W zlej wierze pozostaje zatem ten, kto albo
wie, ze dane prawo jemu nie przystuguje, albo nie wie o tym wskutek niedolozenia nalezytej starannoSci (niedbalstwa).

Skorzystanie z mozliwoséci poczynienia ustalen przy zastosowaniu domniemania powinno mieé miejsce wowczas,
gdy brak bezposrednich érodkéw dowodowych umozliwiajacych dokonanie tych ustalen albo gdy istniejg znaczne
trudnoéci w wykazaniu faktu, ktérego ustalenie jest mozliwe przy zastosowaniu regul logicznego rozumowania (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2014 roku, LEX nr 1448336.

O dobrej lub zlej wierze decyduja okoliczno$ci danej sprawy. To na ich podstawie nalezy bada¢ stan $§wiadomosci
konkretnego posiadacza, w tym wypeklienie obowigzku dolozenia nalezytej staranno$ci (por. wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 23 lipca 2015 r. LEX nr 1770906).

Rola art. 7 k.c. polega na tym, ze precyzuje fakt domniemywany. Nie jest jednak calkowicie samodzielna w tym
znaczeniu, ze nakazuje podstawy domniemania poszukiwac¢ w przepisach szczegblnych. Jezeli dobra lub zla wiara
posiadacza w chwili uzyskania posiadania ma wplyw na dlugo$é okresu posiadania niezbednego do jej zasiedzenia
(art. 172 k.c.), to przestanke domniemania stanowi uzyskanie posiadania.

Nie budzi watpliwoéci, ze T. W. nie stala posiadaczka samoistna objetej wnioskiem nieruchomo$ci za zycia M. M. (2).
Zostalo to dostatecznie wyjasnione w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, a sama wnioskodawczyni nie
kwestionuje tego ustalenia (k.313).



Objecie przez T. W. nieruchomos$ci w posiadanie samoistne moglo zatem nastapi¢ najwcze$niej w dniu Smierci jej
ciotki, tj. 22 lutego 1994 roku. W tej dacie wnioskodawczyni z pewnoScia nie byla w dobrej wierze, skoro przekonanie o
przystugujacym jej prawie mialo wynikac¢ z powolania do spadku po M. M. (2) w niewaznym testamencie z 15 kwietnia
1990 roku.

Whnioskodawczyni, obejmujac w posiadanie nieruchomo$é¢, ktorej wlasno$é M. M. (2) nabyla przez zasiedzenie, nie
pozostawata w usprawiedliwionym przekonaniu, ze przystuguje jej takie prawo do wladania ta dzialka, jakie faktycznie
wykonuje.

Testament musi speliaé¢ okre§lone wymagania co do formy, okreSlone w art. 949-953 k.c., w zaleznoéci od tego,
z jakim testamentem mamy do czynienia. Poniewaz dokument, na ktéry powolywala sie T. W., nie odpowiada
warunkom zadnego z opisanych w powolanych przepisach, czego wyrazem jest tre$¢ postanowienia Sadu Rejonowego
o stwierdzeniu nabycia spadku po M. M. (2), to odwolanie sie przez wnioskodawczynie do tego dokumentu nie
moze by¢ uznane za dzialanie w usprawiedliwionym przekonaniu o przystugujacym jej prawie, co wylacza dobra
wiare. Skoro przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo niewazno$¢ opisywanego testamentu,
to obalone zostalo domniemanie dobrej wiary T. W. w dacie objecia przez nia w posiadanie samoistne zabudowane;j
nieruchomoéci polozonej w B. Kapitulnych przy ulicy (...), oznaczonej jak dzialka ewidencyjna nr (...) o powierzchni
60 aréw.

Poniewaz liczony od 22 lutego 1994 roku trzydziestoletni termin zasiedzenia (art. 172 § 2 k.c.) jeszcze nie uplynal, to
wniosek o stwierdzenie nabycia wlasno$ci tej nieruchomosci jest bezzasadny.

Majac to na wzgledzie, oddalono apelacje na podstawie art. 385 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
Przyznano od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kielcach na rzecz adwokatow:

- E. D. kwote 1.107 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawczyni z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym, zgodnie z § 2 pkt 1), § 4 ust. 11 3, § 11 pkt 1) w zw. z § 8 pkt 6) i § 16 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2019 roku, poz. 18),

- J. G. kwote 540 zl tytulem wynagrodzenia za pelnienie funkcji kuratora uczestnika S. L. w postepowaniu apelacyjnym,
zgodnie z § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreslenia wysokosci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.
U. z 2018 roku, poz. 536) w zw. z § 5 pkt 1), § 2 pkt 6) i § 10 ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800 z p6zn. zm.).

SSO Teresa Strojnowska SSO Cezary Klepacz SSO Bartosz Pniewski



