Sygn. akt IX Ka 955/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sajtyna

Protokolant: st.sekr.sadowy Dorota Zidtkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Hojnowskiego
po rozpoznaniu w dniach 3 wrzeénia 2013roku i 10 pazdziernika 2013 roku
sprawy L. B.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 27 marca 2013 roku sygn. akt IT K 116/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. eliminuje z opisu czynu przypisanego oskarzonemu sformulowanie ,,bedac wczesniej prawomocnie skazany przez
Sad Rejonowy w Zabrzu za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwoSci w sprawie sygn. akt VII K 1609/07”, czyn
oskarzonego kwalifikuje jako przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza mu kare

2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia

wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

3. na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. orzeka od oskarzonego grzywne w iloSci 30 (trzydziestu)

stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa oplaty za obie instancje i wydatkow postepowania

odwolawczego.

IX Ka 955/13

UZASADNIENIE

L. B. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 8 stycznia 2013 roku w K. znajdujac sie w stanie nietrzezwosci (wynik I badania 0,53 mg/dm3 wynik II badania
0,52 mg/dm3 alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu) prowadzil pojazd marki C. o nr rej. (...) w ruchuladowym
bedac wezedniej prawomocnie skazany przez Sad Rejonowy w Zabrzu za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwoSci

wyrokiem w sprawie sygn. akt VII K 1609/07



tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.
Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 27 marca 2013r. w sprawie sygn. akt II K 116/13 orzekl, co nastepuje:

I. uznal oskarzonego k. B. za winnego popeklienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare
3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego L. B. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat;

III. na podstawie art. 49 § 2 k.k. zasadzil od oskarzonego L. B. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej kwote 50 zlotych tytulem $wiadczenia pienieznego;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego L. B. od ponoszenia kosztéw sadowych w calosci.
Powyzszy wyrok zaskarzyt w calo$ci na korzysé oskarzonego jego obronca zarzucajac:

- razace i majace istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa procesowego, to jest art. 366 § 1 k.p.k.
poprzez zaniechanie przez Sad

I instancji wyjas$nienia istotnych okolicznos$ci sprawy, zwiazanych

z weze$niejsza karalnoScia oskarzonego, co doprowadzilo do wadliwej kwalifikacji prawnej czynu;

- razace i majgce istotny wplyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 178a § 4 poprzez
bledne jego zastosowanie, wynikajace z przyjecia, iz oskarzony czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio karany za czyn
podobny wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu, podczas, gdy nastgpilo zatarcie skazania co do tego czynu;

- razace i majace istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisdbw prawa materialnego, tj. 53 § 2 k.k.
poprzez uwzglednienie jako okoliczno$é obciazajaca uprzednia karalno$éc oskarzonego, podczas, gdy nastapilo zatarcie
skazania co do tego czynu.

Z ostrozno$ci procesowej na podstawie art. 438 § 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucik:

- razacg surowo$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary, a to 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci — bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania

iwnosito:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu sformulowania ,,bedac weze$niej prawomocnie
skazany przez Sad Rejonowy

w Zabrzu za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwoSci w sprawie sygn. akt VII K 1609/07”, wyeliminowanie z
podstawy skazania art. 178a § 4 k.k.

i wskazanie jako podstawy wymiaru kary art. 178a § 1 k.k. i na podstawie tego przepisu wymierzenie oskarzonemu
kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania

ewentualnie o :

- uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji

ewentualnie o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie kary i wymierzenie jej
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie, a podniesiony w niej zarzut obrazy art. 366 § 1 k.p.k. okazal sie zasadny, co
w konsekwencji doprowadzito do stwierdzenia bledu w ustaleniach faktycznych, majacego istotny wplyw na tresc
wyroku.

Stusznie podnosi apelujacy, iz material dowodowy zebrany w niniejszej sprawie, a dotyczacy kwestii ewentualnego
zatarcia skazania przed Sadem Rejonowym w Zabrzu, budzil watpliwosci i byl niewystarczajacy do poczynienia
kategorycznych ustalen. Trafnie obronca oskarzonego podnosil, iz koniecznym bylo przeprowadzenie dowodu z akt
glownych i wykonawczych Sadu Rejonowego w Zabrzu sygn. VII K 1609/07, co winno nastapi¢ z urzedu

w trybie art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k.

Stwierdzenie powyzszego uchybienia, co do zasady winno skutkowa¢ uchyleniem wyroku do ponownego rozpoznania,
albowiem Sad Odwolawczy nie prowadzi postepowania, co do istoty sprawy (art. 452 § 1 k.p.k.), niemniej jednak dla
przys$pieszenia postepowania w celu naprawienia powyzszego bledu Sad Okregowy w trybie art. 452 § 2 k.p.k. uznal
za dopuszczalne uzupelnienie postepowania dowodowego w niezbednym zakresie.

W oparciu o akta sprawy sygn. VII K 1609/07 Sadu Rejonowego w Zabrzu i dolaczone do nich akta dozoru D
775/08 Sad Okregowy ustalil, iz L. B. skazany tamtym wyrokiem wykonal wszystkie nalozone na niego obowiazki,
a mianowicie w dniu 13.07.2012 r. zaplacil grzywne (k. 71 i k. 79v akt VII K 1609/07 SR w Zabrzu) oraz w dniu
12.03.20009 . zaplacil §wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zlotych (k. 12 akt D 775/08). Uplynal okres orzeczonego
srodka karnego w dniu 24 listopada 2011 r. Jednocze$nie wobec uplywu okresu proby i 6 miesiecznego okresu po jego
zakonczeniu, ktory nastapil w dniu 28 wrzeénia 2011 r. skazanie przedmiotowym wyrokiem uleglo zatarciu z mocy
prawa (art. 76 § 11 2 k.k.). Tak, wiec zar6wno w dacie czynu, jak i co istotniejsze w dacie wyrokowania oskarzony nie
byl uprzednio karany za przestepstwo wymienione w art. 178a § 4 k.k., a ustalenia poczynione w tym przedmiocie
przez sad meriti byty bledne. Koniecznym, wiec stalo sie wyeliminowanie z opisu czynu sformulowania dotyczacego
uprzedniej karalnosSci oskarzonego i zakwalifikowanie czynu z art. 178a § 1 k.k.

Konsekwencja bylo orzeczenie nowej, lagodniejszej kary pozbawienia wolnosci i jej warunkowe zawieszenie
wykonania na okres proby 3 lat. Oczywistym, bowiem jest, ze w sytuacji odmiennej kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego istniejg pelne podstawy do uznania wystapienia przeslanek z art. 69 § 1 i 2 k.k. Dla wzmocnienia
faktycznej dolegliwos$ci represji zasadne bylo orzeczenie grzywny w oparciu o art. 71 § 1 kk. w iloéci 30 stawek
dziennych przy ustaleniu jednej stawki w minimalnej kwocie 10 zlotych.

W pozostalym zakresie brak bylo podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 456 k.p.k.
wzw. z art. 437 § 1i 2 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. orzekl jak w dyspozytywnej czeSci wyroku.

/SSO Krzysztof Sajtyna/



