Sygn. akt IX Ka 1249/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Bogustaw Sedkowski

Sedziowie: SO Anna Szeliga (spr.)

SO Zbigniew Karamara

Protokolant: st.sekr.sqadowy Dorota Ziétkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jedrzejowie Agnieszki
Adameczyk (del.)

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2013 roku
sprawy P. R. (1)

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Busku-Zdroju X Zamiejscowy Wydziat Karny
z siedziba w Pinczowie

z dnia 30 kwietnia 2013 roku sygn. akt X K 132/13
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;
II. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 1249/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Busku-Zdroju X Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Pinczowie wyrokiem lacznym z dnia 30
kwietnia 2013 roku w sprawie o sygn. akt X K 132/13 P. R. (1)skazanego prawomocnymi wyrokami sadow:

1. Sadu Rejonowego w Sosnowcu z dnia 2 grudnia 2009 roku w sprawie sygn. akt ITI K 44/09 za przestepstwo z art.
280 par. 1 k.k. wzw. z art. 278 par. 5 k.k. i art. 275 par. 1 k.k. w zw. z art. 11 par. 2 k.k., za kt6re skazano go na kare 2 lat
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat, ktorej wykonanie zarzadzono

postanowieniem Sadu Rejonowego w Sosnowcu z dnia 19 marca 2012 roku,

2. Sadu Rejonowego w Bedzinie z dnia 23 maja 2011 roku w sprawie sygn. akt II K 258/11 za przestepstwo z art.
244 k.k. popelnione w dniu 19 stycznia 2011 roku, za ktére skazano go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat, ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu

Rejonowego w Bedzinie z dnia 22 marca 2012 roku,



3. Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 6 lipca 2011 roku w sprawie sygn. akt II K 502/11 za przestepstwo z art. 244
k.k. popelnione w dniu 7 kwietnia 2011 roku, za ktére skazano go na kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych,

4. Sadu Rejonowego we Wloszczowie z dnia 28 wrzesnia 2011 roku w sprawie sygn. II K 517/11 za ciag przestepstw z
art. 244 k.k. w zw. z art. 91 par. 1 k.k. popelmionych w okresie od 27 czerwca 2011 roku do 18 lipca 2011 roku, za ktore
skazano go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2
lat a takze na kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych, ktéra to kara
zostala wykonana,

5. Sadu Rejonowego w Jedrzejowie z dnia 3 pazdziernika 2011 roku w sprawie sygn. IT K 677/11 za przestepstwo z art.
244 k.k. popelnione w dniu 1lipca 2011 roku, za ktére skazano go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat a takze 25 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 25 zlotych, ktora to kara zostala wykonana,

6. Sadu Rejonowego we Wloszczowie z dnia 21 listopada 2011 roku w sprawie sygn. IT K 606/11 za przestepstwo z
art. 229 par. 3 k.k. w zw. z art. 229 par. 1 k.k. popelnione w dniu 2 wrzeénia 2011 roku, za ktore skazano go na kare
1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci i przestepstwo z art. 244 k.k. popelnione w dniu 2 wrze$nia 2011 roku, za
ktore skazano go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci; orzeczono kare laczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat a takze kare 100 stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych, ktéra to kara zostala wykonana,

7. Sadu Rejonowego w Jedrzejowie z dnia 28 listopada 2011 roku w sprawie sygn. II K 894/11 za przestepstwo z art. 244
k.k. popelnione w dniu 21 sierpnia 2011 roku, za ktére skazano go na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat a takze 40 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 20 zlotych, ktora to kara zostala wykonana,

8. Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 7 grudnia 2011 roku w sprawie sygn. II K 818/11 za przestepstwo z art. 244
k.k. popelione w dniu 14 lipca 2011 roku, za ktore skazano go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

9. Sadu Rejonowego w Pinczowie z dnia 25 stycznia 2012 roku w sprawie sygn. II K 428/11 za przestepstwo z art.
244 k.k. popelione w dniu 2 sierpnia 2011 roku, za ktére skazano go na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata a takze 100 stawek dziennych grzywny
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 15 zlotych

orzekl, co nastepuje:

1. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 par. 1 k.k.iart. 89 par. 1, 21 3 k.k. orzeczone kary pozbawienia wolno$ci i grzywny
wobec skazanego P. R. (1) wyrokami: Sadu Rejonowego we Wloszczowie w sprawie II K 517/11, Sadu Rejonowego
w Jedrzejowie w sprawie II K 677/11, Sadu Rejonowego we Wloszczowie w sprawie II K 606/11, Sgdu Rejonowego
w Jedrzejowie w sprawie II K 894/11, Sadu Rejonowego w Kielcach w sprawie II K 818/11 i Sadu Rejonowego w
Pificzowie w sprawie II K 428/11 polaczyl i tytulem kary lacznej wymierzyt mu kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesil ustalajac okres proby 5 lat oraz kare laczna grzywny w wysokoSci 250
stawek dziennych ustalajac wysoko$c jednej stawki dziennej grzywny na kwote 25 zlotych,

2. na podstawie art. 577 k.p.k. zaliczyt skazanemu P. R. (1) na poczet kary lacznej grzywny, grzywny uiszczone w
sprawach II K 517/11 Sadu Rejonowego we Wloszczowie, IT K 677/11 Sadu Rejonowego w Jedrzejowie, IT K 606/11
Sadu Rejonowego we Wloszczowie, IT K 894/11 Sadu Rejonowego w Jedrzejowie,

3. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie o wydanie wyroku lacznego w sprawach III K 44/09 Sadu
Rejonowego w Sosnowcu, II K 258/11 Sadu Rejonowego w Bedzinie, IT K 502/11 Sadu Rejonowego w Olkuszu,



4. zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego.
Powyzszy wyrok zaskarzyl w calo$ci na niekorzysé skazanego prokurator zarzucajac:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy na
wyrazeniu pogladu, ze w stosunku do skazanego P. R. (1) istnieja przeslanki okreslone w art. 69 k.k. pozwalajace
na warunkowe zawieszenie wykonania kary lacznej pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 1 roku i 8 miesiecy, pomimo,
iz dotychczasowy sposob zycia skazanego, wielokrotno$¢é wchodzenia w konflikt z prawem, popelnienie przestepstw
kwalifikowanych z art. 244 k.k. i art. 229 par. 3 k.k. nie uzasadnialy w oparciu o przepis art. 89 par. 1 k.k. takiego
rozstrzygniecia,

II. obraze przepisu postepowania art. 577 k.p.k. majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia polegajaca na tym,
ze Sad I instancji w punkcie IT wyroku nie zaliczyl na poczet orzeczonej kary tacznej grzywny- grzywny uiszczonej w
sprawie IT K 428/11 Sadu Rejonowego w Pinczowie.

Podnoszac powyzsze prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora nie jest zasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze stosownie do treSci art. 569 par. 1 k.p.k. wyrok laczny mozna wydac¢ wowczas, gdy zachodza
warunki do orzeczenia kary acznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadéw, czyli jezeli
zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej jednoznacznie okreslone przepisem art. 85 k.k. Zgodnie z tymi zasadami
trafnie Sad Rejonowy ustalil, ze zachodza przestanki do orzeczenia wobec P. R. (1) kar lacznych pozbawienia wolnoSci i
grzywny obejmujacych skazania wyrokami Sadu Rejonowego we Wloszczowie w sprawie I1 K 517/11, Sadu Rejonowego
w Jedrzejowie w sprawie II K 677/11, Sadu Rejonowego we Wloszczowie w sprawie II K 606/11, Sadu Rejonowego
w Jedrzejowie w sprawie II K 894/11, Sadu Rejonowego w Kielcach w sprawie II K 818/11 i Sadu Rejonowego w
Pificzowie w sprawie II K 428/11.

Skarzacy nie kwestionuje tych ustalen Sadu I instancji, jak rowniez wymiaru orzeczonych kar lacznych pozbawienia
wolnoéci i grzywny. W ocenie skarzacego niezasadnie natomiast Sad Rejonowy orzekl o warunkowym zawieszeniu
wykonania wobec P. R. (1) kary lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci na okres proby 5 lat. Zdaniem
skarzacego wobec skazanego nie zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna.

Whbrew zarzutowi skarzacego Sad Rejonowy trafnie orzekl o warunkowym zawieszeniu wykonania kary lacznej
pozbawienia wolno$ci wobec P. R. (1). Zgodnie z tredcig art. 89 par. 11 par. 1 a k.k. orzekajac kare taczng pozbawienia
wolnoéci, co do jednostkowych kar bezwzglednych jak i tych, ktérych wykonanie warunkowo zawieszono mozna orzec
zaro6wno kare laczng z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jak i bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Sad wydajac orzeczenie w tym przedmiocie winien zbadaé czy wobec skazanego obecnie zachodzi pozytywna prognoza
kryminologiczna. W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji prawidlowo dokonal ustalen w tym zakresie. Orzeczona
kara laczna dotyczy sze$ciu wyrokdéw — w pieciu sprawach orzeczono wobec P. R. kary pozbawienia wolno$ci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Tylko jednym wyrokiem tj. wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach
wydanym w dniu 7 grudnia 2011 roku w sprawie II K 818/11 orzeczono kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i
skazany odby! te kare w calo$ci [k. 23]. Wbrew twierdzeniom skarzacego wyrokiem wydanym przez Sad Rejonowy w
Jedrzejowie w dniu 28 listopada 2011 roku w sprawie II K 894/11 nie orzeczono kary bezwzglednego pozbawienia
wolnoSci bowiem P. R. za przestepstwo z art. 244 k.k. zostal skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat [k.34].

Trafnie Sad Rejonowy podkredlil, ze znaczenie tak dla wymiaru kary jak i warunkowego zawieszenie jej wykonania
ma fakt, ze przestepstwa, ktorych dotyczy kara laczna zostaly popelnione przez skazanego w krotkim okresie czasu



tj. od dnia 27 czerwca 2011 roku do dnia 2 wrzeénia 2011 roku i s3 to w zasadzie czyny jednorodzajowe. Swiadczy to
co prawda o uporczywosci skazanego, ale zauwazy¢ nalezy, ze zachowanie P. R. — jego postawa po popelnieniu tych
przestepstw, ulegly jednak diametralnej zmianie. Kare pozbawienia wolnos$ci orzeczong w sprawie II K 818/11 Sadu
Rejonowego w Kielcach zaczal bowiem skazany odbywaé w dniu 18 sierpnia 2013 roku [k. 39] — a brak jest informacji
by od dnia 2 wrze$nia 2011 roku do tej daty ponownie popelnil przestepstwo. Obecne zachowanie skazanego wskazuje
na to, ze zrozumial naganno$¢ swego postepowania i aktualnie wlasciwo$ci i warto$ci osobiste sprawcy daja podstawe
do przypuszczenia, ze ponownie nie popelni on przestepstwa. Sad Rejonowy stusznie wskazal na pozytywne opinie
tak z zakladu karnego jak i z miejsca zamieszkania skazanego.

Skarzacy pomingl w apelacji fakt, ze obecnie P. R. odbywa kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami, ktore nie
podlegaja laczeniu. Jego zachowanie w zakladzie karnym jest pozytywne, nie byl ani razu karany dyscyplinarnie, a
wrecz przeciwnie - mozna wnioskowac z tego, ze odbycie tych kar ma roéwniez pozytywny wplyw wychowawczy i nie
ma potrzeby orzekania kolejnej kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci, zwlaszcza, ze tylko jedna z sze$ciu kar
podlegajacych laczeniu byla orzeczona bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, — czego nie dostrzega skarzacy.

Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy orzekl kare laczna pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania. Kara ta ma na uwadze cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagnaé¢ w stosunku do skazanego,
a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Nietrafny jest takze podniesiony w apelacji zarzut obrazy art. 577 k.p.k. Istotnie w punkcie IT wyroku nie zaliczono na
poczet orzeczonej lacznej kary grzywny kary grzywny uiszczonej przez P. R. w sprawie IT K 428/11 Sadu Rejonowego w
Pifczowie. Przypomnie¢ jednak nalezy, ze art. 577 k.p.k. mé6wi o wymienieniu w wyroku lacznym okreséw zaliczonych
na poczet kary tacznej, czyli dotyczy okreséw kar pozbawienia wolno$ci oraz moze dotyczy¢ okreséw odbytych $rodkow
karnych. Nie ma przeszkod by zaliczenia wszystkich uiszezonych dotychezas kar grzywien dokonaé w postepowaniu
wykonawczym.

Odnie$c¢ sie takze nalezy, do treéci pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, gdy Sad I instancji wskazal, ze
dopuscil sie omylki przy orzeczeniu lacznej kary grzywny. Przypomnieé nalezy, ze wbrew temu, co wskazano w tym
uzasadnieniu zgodnie z treécig art. 86 par. 1 k.k. kara laczna grzywny okre§lonej w art. 71 par. 1 k.k. nie moze
przekraczac 270 stawek dziennych. Przepis ten zostal zmieniony przez art. 1 pkt 18 ustawy z dnia 5 listopada 2009roku
[Dz. U. 2009.206.1589] i obowigzuje w tym brzmieniu od dnia 8 czerwca 2010 roku.

Majac na uwadze powyzsze na zasadzie art. 437 par. 1 k.p.k. Sad Okregowy orzekl jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

Orzeczenie o wydatkach za postepowanie odwolawcze oparte zostalo na podstawie przepisu art. 624 par. 1 k.p.k. w
zw. z art. 634 k.p.k. uznajac, ze w sytuacji, gdy skazany odbywa kare izolacyjna, a jego mozliwoéci zarobkowe sg tym
samym ograniczone, to nie bedzie w stanie ich ponies¢.

SSO A. Szeliga SSO B. Sedkowski SSO Z. Karamara



