Sygn. akt IX Ka 232/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Andrzej Slusarczyk (spr.)

Sedziowie: SSO Bogna Kuczynska

SSR del. Dorota Baran

Protokolant: protokolant sqdowy Anna Wolowiec - Pilat

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Hojnowskiego
po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2014 roku

sprawy S. P.

oskarzonego o przestepstwo z art.207 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk w zw. z art.31 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jedrzejowie

z dnia 30 pazdziernika 2013 roku sygn. akt II K 442/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz przyjmuje, ze przypisanego mu czynu oskarzony dopuscit sie w okresie
od 29 czerwca 2012 roku do dnia 7 stycznia 2013 roku oraz od dnia 23 kwietnia 2013 roku do 26 kwietnia 2013 roku;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. R. kwote 516,60 (pietset szesnascie 60/100) zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego przed sadem II instancji;

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt. IX Ka 232/14

UZASADNIENIE

S. P. zostal oskarzony o to, ze w okresie od dnia 29 czerwca 2012 roku do dnia 14 lutego 2013 roku oraz od dnia 23
kwietnia 2013 roku do dnia 26 kwietnia 2013 roku, w M., woj. (...), znecal sie psychicznie nad swoja zona H. P. w ten
sposob, ze wywolywal awantury domowe, w trakcie ktorych grozil jej pozbawieniem zycia, ublizal stowami uznanymi
powszechnie za obelzywe oraz zakl6cal mir domowy dobijajac sie do drzwi i okien, przy czym czynu tego dopuscil sie
przed uplywem 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych

za umy$lne przestepstwa podobne z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk, ktére odbywat

w okresie od dnia 12 marca 2009 roku do dnia 12 marca 2010 roku w wykonaniu wyroku Sadu Rejonowego w
Jedrzejowie z dnia 28 grudnia 2006 roku sygn. IT K 10/06, a takze

w okresie od 6 maja 2011 roku do dnia 28 czerwca 2012 roku oraz w okresie od dnia



15 lutego 2013 roku do dnia 23 kwietnia 2013 roku w wykonaniu wyroku Sadu Rejonowego w Jedrzejowie z dnia 31
marca 2009 roku sygn. IT K 57/06, przy czym

w czasie popelienia czynu mial on zdolno$é¢ kierowania swoim postepowaniem ograniczong w stopniu znacznym, j.
o przestepstwo z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw.

z art. 31 § 2 kk.

Sad Rejonowy w Jedrzejowie, Wydzial II Karny, wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2013 roku w sprawie o sygn. akt
II K 442/12, oskarzonego S. P. uznal za winnego popelienia zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu, stanowigcego
przestepstwo

z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za to na podstawie art. 207 § 1 kk wymierzyt mu kare 9
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet powyzszej kary zaliczyl mu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 26 kwietnia 2013 roku. Ponadto, na mocy art. 29 ust. 1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982
— Prawo

o adwokaturze w zw. z § 2 ust. 3, § 14 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 3 i § 19 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zasadzil od Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy w Jedrzejowie) na
rzecz adw. M. R.

kwote 885,60 zlotych, w tym 23% VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej S. P. z urzedu. Z
kolei na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w
calosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst obronca oskarzonego. Na mocy art. 444 kpk zaskarzyl on wskazane orzeczenie
w caloéci, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tre$¢ wyroku, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony
wielokrotnie grozil swojej zonie pozbawieniem zycia takze nozem, ze bez powodu dobijat sie do jej mieszkania,
obrzucal stowami obelzywymi

i zakl6cal mir domowy dobijajac sie do okien i drzwi, a zachowania te nosily cechy znecania sie psychicznego nad
zong, podczas gdy nie ma praktycznie zadnych przekonujacych, wiarygodnych dowodow wskazujacych na grozenie
zonie nozem lub aby zdarzajace sie stukanie do okien czy drzwi bylo celowe, a nie skierowane na dokuczanie zonie /
bylo bowiem wywolane konkretnymi, zyciowymi potrzebami oskarzonego / a inna ich ocena jest subiektywnym
przekonaniem pokrzywdzonej,

2. obraze przepisOw postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk, art. 424
§ 1 pkt 1 kpk przez dokonanie oceny materiatu dowodowego sprawy w sposob, ktory zastuguje na ocene dowolnego
1 sprzecznego

z zasadami do$wiadczenia zyciowego, tlumaczenie watpliwoSci na niekorzy$é oskarzonego, danie w pelni wiary
dowodom potwierdzajacym fakty odmienne, np. D. P., ze oskarzony tlukt sie do jej mieszkania co drugi dzien

i Swiadkowi A. S. (1) zeznajacemu, ze oskarzony ttukl sie do okna Zony kilkanascie razy dziennie, danie wiary
zeznaniom $wiadkéw zeznajacych

o zachowaniu oskarzonego na podstawie zaslyszanej z nieznanego Zroédla wiedzy bez proby ich weryfikacji,

3. razaca niewspéhmiernoé¢ kary przez wymierzenie jej w rozmiarze 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Z uwagi na powyzsze, obronca S. P. wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
stawianego mu aktem oskarzenia zarzutu, ewentualnie
o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej kary przez warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie, jednakze pomimo tego okazala sie czeSciowo
skuteczna, bowiem doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku w taki sposéb, jaki wynika z tresci rozstrzygniecia.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, zgromadzony w sprawie material dowodowy dawal dostateczne podstawy do
przypisania oskarzonemu zarzucanego mu przestepstwa. Nie dziwi przy tym fakt, ze podstawowym, lecz nie jedynym
dowodem winy S. P. byly zeznania jego zony — H. P., skoro to ona padla ofiara jego czynu. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynika przy tym jednoznacznie, ze jej relacja znalazla potwierdzenie

w zeznaniach funkcjonariuszy Policji: K. P., J. W. i M. P. oraz sasiadow: B. M. i A. S. (2). Podkres$lenia wymaga przy
tym fakt, ze wskazani §wiadkowie sa osobami obcymi zar6wno dla pokrzywdzonej, jak

i oskarzonego, a zatem nie mieli oni Zzadnego interesu tak w potwierdzaniu wersji H. P., jak i narazaniu S. P. na
odpowiedzialno$¢ karng. Sad odwolawczy w peli podziela stanowisko sadu I instancji co do uznania zeznan H. P.
za wiarygodne w calo$ci. Wbrew twierdzeniom skarzacego, ocena ta jest w pelni prawidlowa. Nie zawiera ona cech
dowolnosci. Oparta zostala na zasadach prawidlowego rozumowania

i do$wiadczenia zyciowego. Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze sad meriti dokonywatl jej w kontekscie
wszystkich przeprowadzonych dowodow, a wiec jest ona oceng wszechstronng. Ponadto, sad ten wzigl pod uwage
takze fakt, ze pokrzywdzona juz wcze$niej padala ofiara znecania ze strony jej meza. Podkres$lenia wymaga przy tym
okoliczno$é, ze zdarzenia te mialy miejsce w 2004 roku i na przelomie 2005 i 2006 roku, a postepowania karne w
powyzszych sprawach zakonczyly sie odpowiednio w 2007 i 2010 roku.

W konsekwencji za nietrafne nalezalo uzna¢ stwierdzenie skarzacego, ze H. P. pomylila sie co do czasu
przedstawianych przez nig zdarzen. Z jej relacji wynika bowiem jednoznacznie, ze potrafila nie tylko dokladnie opisaé
sposob zachowania sie oskarzonego, ale takze wskaza¢ okresy, w ktorych dochodzito do znecania. W swych zeznaniach
precyzyjnie okreslila tez czas przebywania jej meza w zakladach karnych. Jej relacja byla przy tym konsekwentna i
niezmienna, a ponadto znalazla odbicie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie.
Za trafne nalezy zatem uznac stanowisko sadu I instancji, ze negatywne przezycia pokrzywdzonej zwigzane z osoba
oskarzonego nie mialy wplywu na jej prawdoméwnosé. Jej zeznan nie dyskredytuje takze ttumaczenie, Ze nie
informowala organéw $cigania o zachowaniu oskarzonego ze wzgledu

na zawstydzenie sytuacja, w jakiej sie znalazla. Argument ten jest logiczny i zaslugiwal na uwzglednienie. Bez znaczenia
jest bowiem fakt, ze malzonkowie P. sg w separacji

i od dawna nie mieszkajg razem. Powyzsza okolicznoé¢ nie wplynela w zaden sposob na zachowanie oskarzonego,
ktoéry ponownie dopuscil sie znecania nad swoja zona. Nie dziwi zatem fakt, iz H. P. byla zawstydzona, ze pomimo
podjetych przez nia krokow

jej relacja z mezem niewiele sie w tym zakresie zmienila.

Za prawidlowa nalezy takze uznaé ocene zeznan B. M. i A. S. (2). Pierwszy z nich byl $wiadkiem ze slyszenia — osobi$cie
nie zaobserwowal zadnych zdarzen z udzialem oskarzonego i pokrzywdzonej, za$ o zachowaniu S. P. dowiedzial sie
od innych mieszkancow okolicy. Z jego relacji wynikalo, ze oskarzony awanturuje sie z rodzing i grozi im, ze ich
wymorduje. W tym miejscu podkreslenia wymaga fakt, ze B. M. nie byl naocznym $wiadkiem zdarzenia, a posiadane
przez niego informacje mogly zostac¢ znieksztalcone przez inne osoby.

Nie dziwi zatem drobna rozbieznosé pomiedzy jego relacja a zeznaniami pokrzywdzonej.

W obu przypadkach mowa jest o grozbach pozbawienia zycia, r6zni sie jedynie zakres ich adresatow. Niemniej jednak
nalezy zauwazy¢, iz zeznania wskazanego Swiadka potwierdzaja wiarygodna relacje pokrzywdzonej co do jednego ze
sposobdéw dzialania jej meza.

Z kolei A. S. (2) osobi$cie zaobserwowal, jak oskarzony dobija sie do domu pokrzywdzonej. Stwierdzil, iz S. P. robit to
codziennie, co nie znalazlo potwierdzenia w relacji pokrzywdzonej, ktéra zeznala, ze takie przypadki zdarzaly sie co
drugi dzienh. Powyzsza rozbiezno$¢ w kwestii uporczywosci dziatania oskarzonego nie miala jednak wplywu na ocene
wiarygodno$ci wskazanego Swiadka. W obu przypadkach mowa

jest bowiem o stukaniu w okna, r6zni sie jedynie podawana przez nich czestotliwo$¢ opisywanego zachowania. Wbhrew
twierdzeniom skarzacego, poré6wnanie wskazanych

zeznan nie budzi nieufnoSci co do ich wiarygodnos$ci. Relacji A. S. (2) nie dyskredytuje rowniez okolicznosé, ze
zdarzenia te zaobserwowal podczas koszenia trawy,



w sytuacji, gdy wiosna 2013 roku doszlo do nawrotu zimy. W tym miejscu nalezy zauwazyc,

iz Swiadek ten nie okreslil precyzyjnie daty poczynienia opisanych przez siebie obserwacji, wskazal jedynie, ze bylo
to pod koniec kwietnia. Ocena prawdziwo$ci tej czeSci jego zeznan nie byla zatem mozliwa. Ponadto wskaza¢ nalezy,
iz okolicznosci, w jakich zaobserwowal

on dobijanie sie przez S. P. do domu pokrzywdzonej nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Reasumujac
trzeba stwierdzié, ze ocena zeznan powyzszych §wiadkow byta ocena wlasciwa. Nie zawierala cech dowolnoéci, a oparta
zostala na zasadach prawidlowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego. Podobnie jak w przypadku oceny zeznan
pokrzywdzonej, sad meriti dokonywal jej w kontekscie wszystkich przeprowadzonych dowodow, a wiec jest ona oceng
wszechstronna.

Z uwagi na powyzsze, na uwzglednienie nie zastugiwal zawarty w apelacji zarzut obrazy przepiséw postepowania, a to
art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk, art. 424 § 1 pkt 1 kpk . Nie ulega bowiem watpliwosci, ze s ad I instancji prawidlowo
ocenil zebrany w sprawie material dowodowy. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika jednoznacznie, zZe ocena
ta oparta zostala na zasadach prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia Zyciowego.

Sad meriti precyzyjnie wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione lub nie udowodnione,

na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowod6é6w przeciwnych. Ponadto nalezy zauwazy¢,
iz — wbrew twierdzeniom skarzacego — nie thumaczyt watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego. W konsekwencji, za
niezasadny nalezalo tez uznaé zarzut bledu

w ustaleniach faktycznych. Zaréwno z treSci zaskarzonego wyroku, jak i jego uzasadnienia nie wynika, aby sad I
instancji przyjal, ze oskarzony wielokrotnie grozil swojej zonie pozbawieniem zycia takze nozem. Dokonujac oceny
zeznan pokrzywdzonej zauwazyl on,

iz przedmiotowy né6z kuchenny bez watpienia lezal obok furtki posesji, jednakze H. P. nie byla pewna, czy jej
maz posiadat go przy sobie w chwili kierowania pod jej adresem grozb karalnych. Nie ma wiec zadnych dowodéw
wskazujacych na grozenie zZonie nozem. Za prawidlowe nalezy uznac z kolei ustalenie, ze S. P. bez powodu dobijal
sie do mieszkania pokrzywdzonej i obrzucat ja stowami obelzywymi. Nie ulega przy tym watpliwo$ci, ze zachowania
te nosily cechy znecania sie psychicznego. Wbhrew jego wyjasnieniom, ciagle stukanie do okien czy drzwi nie bylo
wywolane konkretnymi, Zyciowymi potrzebami oskarzonego, a skierowane na dokuczanie pokrzywdzone;j. Polaczone
z ublizaniem powodowalo stres oraz wywolywalo u niej cia gly lek i niepoko;.

Z zeznan H. P. wynika bowiem jednoznacznie, ze takie dzialanie tj dobijanie sie do okna lub drzwi nie wigzalo sie ani
z potrzebami jej meza, ani z troska o zdrowie niepelnosprawnego syna czy te$cia. W ocenie sagdu odwolawczego,
wyjaénienia oskarzonego stanowily w tym zakresie przyjeta przez niego linie obrony i z tego powodu nie zastugiwaly
na przymiot wiarygodnoSci.

Zuwagi na powyzsze za nietrafny nalezalo takze uznaé podniesiony przez skarzacego zarzut razgcej niewspotmiernosci
kary przez wymierzenie jej w rozmiarze 9 miesiecy pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania. Nie ulega bowiem watpliwoéci, iz sad I instancji prawidlowo ocenil stopien winy S. P. oraz stopien
spolecznej szkodliwosci jego czynu, majac na wzgledzie wytyczne zawarte

w art. 115 § 2 kk. Nie pominal tez zadnych okoliczno$ci wplywajacych na rozmiar kary,

a okre§lonych w art. 53 § 2 kk. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika jednoznacznie, iz sad meriti wzial
pod uwage ograniczong poczytalno$¢ oskarzonego i potraktowal ja jako okoliczno$¢ tagodzaca, a w konsekwencji
wymierzyl mu kare w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Nalezy jednak zauwazy¢, ze to nie pierwsze
przestepstwo tego rodzaju popelnione przez oskarzonego na szkode pokrzywdzonej. S. P. juz dwukrotnie karany byt
za znecanie nad swoja zong, jednakze stosowane wobec niego $§rodki probacyjne nie wymogly na nim przestrzegania
porzadku prawnego. Orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci bylo zatem rozstrzygnieciem prawidlowym.
Sad odwolawczy w peli podzielit stanowisko sadu I instancji, ze tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolnoéci w
wymiarze 9 miesiecy spelni stawiane przed nia cele zapobiegawcze

i wychowawcze, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Ponadto wskazaé
nalezy, ze S. P. nie kwalifikuje sie do zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary. Z tresci art. 69 § 1 kk
wynika bowiem jednoznacznie, ze z powyzszej instytucji mozna skorzystaé jedynie w sytuacji, gdy jest to wystarczajace



dla osiagniecia wobec sprawcy celéw kary, a w szczegblnoSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Z uwagi na
uprzednig karalno$¢ oskarzonego,

a przede wszystkim konieczno$é¢ zarzadzenia wykonania zawieszonych mu kar pozbawienia wolnoSci oraz zlamanie
przez niego warunkéw przedterminowego warunkowego zwolnienia

z odbycia reszty kary, zasadne jest stwierdzenie, ze wobec S. P. nie zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna,
ktorej istnienie jest warunkiem koniecznym do zastosowania wskazanego §rodka probacyjnego.

Apelacja obroncy oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie, jednakze okazala sie cze$ciowo skuteczna. W wyniku
doglebnej analizy zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, sad odwolawczy doszedl do wniosku, iz
oskarzony popelnil zarzucane mu przestepstwo w okresie od dnia 29 czerwca 2012 roku do dnia 7 stycznia 2013 roku
oraz

od dnia 23 kwietnia 2013 roku do dnia 26 kwietnia 2013 roku. Zaréwno z tre$ci wyjasnien oskarzonego (k. 323), jak i
z zalaczonego przez niego uzasadnienia decyzji administracyjnej (k. 365) wynika bowiem jednoznacznie, ze w okresie
od dnia 8 stycznia 2013 roku do dnia

14 lutego 2013 roku przebywal on w Schronisku dla Os6b Bezdomnych w K..

W konsekwencji konieczne bylo skorygowanie w tym zakresie ustalefi sadu I instancji skoro w tym okresie nie
przebywal w miejscu swego zamieszkania to tym samym nie mogl znecaé sie nad pokrzywdzona.

Majac na uwadze powyzsze, sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, iz przyjal, ze przypisanego mu
czynu oskarzony dopuscil sie w okresie od dnia

29 czerwca 2012 roku do dnia 7 stycznia 2013 roku oraz od dnia 23 kwietnia 2013 roku do dnia 26 kwietnia 2013 roku,
a w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. Ponadto, na podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26
maja 1982 — Prawo o adwokaturze

wzw. Z § 2 ust. 3, § 14 ust. 2 pkt 4 i § 19 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia

28 wrzednia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zasadzit od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. R. kwote 516,60
zlotych, w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego przez sadem II instancji. Z kolei na mocy
art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze majgc na uwadze
jego trudna sytuacje majatkowa.

SSO Andrzej SlusarczykSSO Bogna KuczyiiskaSSR del. Dorota Baran



