Sygn. akt IX Ka 394/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Leszek Grzesiak

Sedziowie: SSO Ewa Opozda-Katka

SSO Anna Szeliga (spr.)

Protokolant: st.sekr.sqdowy Iwvona Stefanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Roberta Jagusiaka

po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2014 roku

sprawy D. G.

oskarzonego o przestepstwo z art. 190 § 1 kk przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 23 grudnia 2013 roku sygn. akt IX K 686/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. kwote 516, 60 (piecset szesnaScie 60/100) zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego D. G. w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje.

Sygn. akt IXKa394)14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013r. oskarzonego D. G. uznal za winnego tego, ze :

I. wokresie od 18 do 25 maja 2013 roku w K. w krotkich odstepach czasu, w podobny sposob grozil dwukrotnie bylej
zonie — J. G. pozbawieniem zycia, oblaniem kwasem solnym i podpaleniem i jednokrotnie corce A. G. pozbawieniem
zycia, co wzbudzilo w zagrozonych uzasadniong obawe ich spelienia, przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie
w ciagu 5 lat po odbyciu kary 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, bedac
uprzednio skazanym przez Sad Rejonowy w Kielcach na mocy wyroku o sygn.. IX K 1170/11 za przestepstwo z art.
190 81 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 08.08.2012
roku do 18.05.2013 roku z zaliczeniem okres6w zatrzymania w dniach 12.07.2011 roku i 13.07.2011 roku, oraz w
okresie od 20 lipca 2011 roku do 08.08. 2011 roku i tak: 1. w dniu 18 maja 2013 roku w K. grozil bylej Zonie —
J. G. pozbawieniem zycia, oblaniem kwasem, co wzbudzilo w zagrozonej uzasadniona obawe jej spelienia, przy
czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej
za umyS$lne przestepstwo podobne, bedgc uprzednio skazanym przez Sad Rejonowy w Kielcach na mocy wyroku



o sygnaturze IX K 1170/11 za przestepstwo z art.19o8l k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, ktérg odbywal w okresie od 08.08.2012 roku do 18.05.2013 roku z zaliczeniem okresdéw zatrzymania w
dniach 12.07.2011 roku i 13.07.2011 roku oraz w okresie od 20.07.2011 do 08.08.2011 roku; 2. w dniu 25 maja 2013
roku w K. grozil bylej Zonie- J. G. pozbawieniem zycia, oblaniem kwasem i podpaleniem. co wzbudzito w zagrozonej
uzasadniong obawe jej spelnienia przy czym zarzuconego mu czynu dopuécil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary 10
miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne, bedgc uprzednio skazanym przez Sad
Rejonowy w Kielcach na mocy wyroku o sygnaturze IX K 1170/11 za przestepstwo z art.lgo8l k.k. w zw. z art. 12
k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 08.08.2012 roku do 18.05.2013 roku
z zaliczeniem okres6w zatrzymania w dniach 12.07.2011 roku i 13.07.2011 roku oraz w okresie od 20.07.2011 do
08.08.2011 roku; 8. w dniu 21 maja 2013 roku w K. grozit corce- A. G. pozbawieniem zZycia, co wzbudzilo w zagrozonej
uzasadniong obawe jej spelnienia przy czym zarzuconego mu czynu dopuécil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary 10
miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne, bedac uprzednio skazanym przez Sad
Rejonowy w Kielcach na mocy wyroku o sygnaturze IX K 1170/11 za przestepstwo z art. 1908l k.k. w zw. z art. 12 k.k. na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbywat w okresie od 08.08.2012 roku do 18.05.2013 roku z zaliczeniem
okres6w zatrzymania w dniach 12.07.2011 roku i 13.07.2011 roku oraz w okresie od 20.07.2011 do 08.08.2011 roku,
stanowiacych ciag przestepstw z art. 190 §1k.k. wzw. zart. 91 §1 k.k. w zw. zart. 64 §1k.k. i za to na podstawie art. 190 §1
k.k. wzw. zart. 91 §1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 63 §1 kk. zaliczyl na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego D. G. kary pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie
w okresie od dnia 25 maja 2013 roku do dnia 19 grudnia 2013 roku. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy
z urzedu kwote 826,56 tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego D. G. , za$ na rzecz ustanowionego
kuratora maloletniej pokrzywdzonej 1.195,56 z} tytulem wynagrodzenia za sprawowanie funkeji kuratora maloletniej
A. G.. Na podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwolnil oskarzonego D. G. od ponoszenia kosztow sadowych w calo$ci.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca z urzedu oskarzonego D. G. , ktoéry zarzucil obraze prawa karnego
materialnego, a mianowicie art. 190 §1 k.k. przez przyjecie, ze oskarzony swoim zachowaniem wzbudzil w
pokrzywdzonych uzasadniona obawe speklnienia ,grézb”, podczas gdy faktycznie takiej obawy me byto.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego D. G. .
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja obroncy oskarzonego D. G. nie zastlugiwala na uwzglednienie, a podnoszone tam zarzuty uznac nalezalo jako
oczywiécie bezzasadne , co oznacza, ze brak bylo podstaw do ich uwzglednienia . Sad Okregowy nie znalazl rowniez
podstaw do zmiany lub uchylenia wyroku z przyczyn, ktoére nalezalo uwzglednia¢ z urzedu.

Zauwazy¢ takze nalezy , iz skarzacy blednie sfomulowat zarzut, bowiem wskazujac na naruszenie prawa materialnego
tj. art. 19081kk , jako uzasadnienie powolal bledne ustalenie przez Sad Rejonowy istnienia po stronie pokrzywdzonych
uzasadnionej obawy spehlienia grézb. Tymczasem zarzut naruszenia prawa materialnego moze by¢ skutecznie
podniesiony tylko wowczas, gdy nie kwestionuje sie poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. W sytuacji
natomiast , gdy apelacja poddaje w watpliwo$¢ ustalenie istnienia znamienia przestepstwa z art. 19081kk podstawa
prawidlowo zredagowanego Srodka odwolawczego winien by¢ zarzut bledu w ustaleniach faktycznych . W niniejszej
sprawie , Sad Odwolawczy - dostrzegajac powyzsze uchybienia - ocenil jednocze$nie zasadno$¢ apelacji obroncy
oskarzonego przez pryzmat wszystkich zarzutéw podniesionych w §rodku odwolawczym (a wiec takze w uzasadnieniu
skargi odwolawczej), podzielajac tym samym utrwalony w orzecznictwie poglad, iz granice odwolania wyznacza tre$c
calego $§rodka odwolawczego, jezeli z niej wynika (badz da sie wywie$¢) zamiar zaskarzenia (tak np. SA a Krakowie w
sprawie I AKa 187/08 -wyrok z dnia 27.11.2008 roku).

Analiza przeprowadzonych przez Sad Rejonowy dowodoéw i poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych
prowadza do wniosku, iz prawidlowo przypisano oskarzonemu D. G. popelnienie przestepstwa z art. 19081kk . W tym
zakresie Sad Rejonowy opart sie na zeznaniach pokrzywdzonych J. G. i A. G. . W swoich relacja pokrzywdzone opisaly
okoliczno$ci w jakich oskarzony wypowiadal pod ich adresem grozby pozbawienia Zycia, uszkodzenia ciala , a takze



stowa obelzywe . Jak stusznie wskazal Sad Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu Swiadkowie skladajac zeznania w toku
postepowania , w sposob konsekwentny , spo6jny i wzajemnie sie uzupekiajacy , przedstawiali okolicznoS$ci przebiegu
poszczegdlnych zdarzen . Ich zeznania pozostaja zbiezne ze soba , a pokrzywdzone wprost przytaczaly wypowiedzi D.
G. . Zauwazy¢ takze nalezy, iz powyzsze dowody znajduja potwierdzenie w zeznaniach innych §wiadkdéw a mianowicie
H. G, Z L., S. L., A J., ktérzy w sposdb korespondujacy z zeznaniami pokrzywdzonych opisywali zachowanie
oskarzonego .

Dlatego tez , jako sluszng nalezy uznaé ocene, iz zeznania pokrzywdzonych oraz wskazanych wyzej $wiadkow
sa dowodami wiarygodnymi, nie nasuwajacymi zadnych watpliwosci . Wbrew wywodom obroncy oskarzonego,
Sad I instancji nalezycie uzasadnil istnienie po stronie pokrzywdzonych uzasadnionej obawy spelnienia grozb
wypowiadanych przez D. G. . Zaréwno J. G., jak tez A. G. wprost na to wskazywaly w swoich relacjach,
przy czym rowniez uzasadnialy dlaczego obawialy sie, ze D. G. moze spelié¢ grozby. Obronca oskarzonego
kwestionujac powyzsze , nie wskazal zadnych racjonalnych powodoéw, ktore uzasadnialyby odmienna ocene
powyzszych okolicznoéci , tj. ze wskazywana przez pokrzywdzone obawa, ze D. G. moze spei¢ wypowiadane grozby,
byla bezpodstawna. Poza zakresem rozwazan skarzacego pozostawaly okoliczno$ci , iz oskarzony zostal skazany
za popelnienie przestepstwa znecania nad J. G. , w toku ktorego to postepowan ustalono , iz stosowal wobec
pokrzywdzonej przemoc psychicznag, a takze fizyczng. Za popelnienie przestepstw z art. 19081kk na szkode tych
samych pokrzywdzonych D. G. zostal w przeszlosci skazany trzykrotnie i w zwiazku z tymi skazaniami odbywat kare
pozbawienia wolnoSci, za$§ zachowanie przestepcze podjal juz w dniu kiedy opuscit zaklad karny tj. 18.05.2013r.
W tej sytuacji podnoszona okoliczno$é, iz wypowiadane przez niego grozby nie mialy charakteru realnego , a
deklarowany przez pokrzywdzone strach przed ich spelieniem byl pozorny , pozostaje golostowna polemika . Wbrew
tym argumentom nie mozna zapominac o okoliczno$ciach i konteksScie ocenianych zdarzen , D. G. w dniu 18.05.2013r.
powrdcit do domu , po opuszezeniu aresztu $ledczego, gdzie odbywal kare pozbawienia wolnoS$ci za przestepstwo z
art. 19081kk popelnione na szkode J. G. , zar6wno w tym dniu , jak tez 21 i 25 maja 2013r. znajdowat sie w stanie
nietrzezwosci , ktéry przeciez ( uwzgledniajac opinie bieglych psychiatréw ) nie umacnial jego samokontroli, a wrecz
przeciwnie oslabial ja . W tej sytuacji prawidlowe jest stanowisko Sadu Rejonowego wskazujace na istnienie po stronie
pokrzywdzonych uzasadnionej obawy spelnienia grozb.

Odnoszac sie do wyjasnien oskarzonego Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku, wskazat powody dla ktérych
odmowil przymiotu wiarygodnoéci relacjom D. G. . Oskarzony wyjasnil, iz absolutnie nie wypowiadal zadnych grozb
wobec bylej zony i corki , choé¢ jednoczeénie przyznal, iz byt zdenerwowany faktem, iz J. G. przychodzila do jego domu
ze S. L. . Okolicznosci te , jako sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonych , a takze zeznaniami §wiadkow , na wiare
nie zasluguja . Wbrew wywodom obroncy oskarzonego , zeznania §wiadka J. B., wskazujacej , iz w jej ocenie D. G.
nie jest osobg , ktorej nalezy sie ba¢ , nie maja wiekszego znaczenia , bowiem po pierwsze jest to jedynie poglad
Swiadka , po wtore zas wprost wskazala, iz nie wie jak oskarzony zachowywatl sie wobec czlonkéw swojej rodziny .
W tej sytuacji okoliczno$é, iz D. G. nie przejawial agresji stownej wobec sasiadéw nie moze podwaza¢ wiarygodnoSci
zeznan pokrzywdzonych oraz pozostalych swiadkow potwierdzajacych ich wersje zdarzen .

Podsumowujac powyzsze wskazaé nalezy , ze ustalenia faktyczne w zakresie przypisanego oskarzonemu czynu z art.
19081kk w zw. z art. 91§1kk zostaly dokonane przez Sad Rejonowy prawidlowo , a poprzedzone byly zgodna z art. 7kpk
oceng zebranych dowodow .

Odnoszac sie do wymierzonej kary , stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji w sposéb prawidlowy ocenil stopien winy
i spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego. Trafnie wskazal, iz D. G. naruszyl dobro prawne pokrzywdzonych , a
jego postawa i okoliczno$ci w jakich grozby byly wypowiadane wywolaly u J. G. i A. G. stan uzasadnionej obawy o
swoje bezpieczenstwo . Prawidlowo réwniez oceniono postawe oskarzonego oraz jego zachowanie po popelnieniu
przestepstwa . Dlatego tez uznac nalezy, iz kara 1 roku pozbawienia wolno$ci jest kara adekwatng i sprawiedliwa .

Sad Rejonowy prawidlowo uznal, iz wobec D. G. brak jest podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci. Oskarzony popelnil czyn w warunkach powrotu do przestepstwa , na szkode
miedzy innymi tych samych pokrzywdzonych . Popekil przestepstwa zaraz po opuszczeniu zakladu karnego, gdzie



odbywal kare pozbawienia wolnoéci za przestepstwo z art. 1908§1kk. Taka postawa oskarzonego Swiadczy o razacym
lekcewazeniu obowigzujacych norm prawnych , o jego swoistym uporze , a takze o tym, iz uprzednio orzekane kary
nie osiagnely wobec niego celu wychowawczego i koniecznym jego dalsza resocjalizacja. Brak jest zatem okoliczno$ci,
ktore swiadcezylyby o istnieniu po stronie oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej .

Uwzgledniajac wskazane wyzej argumenty Sad Okregowy na podstawie art. 43781kpk orzekl jak w wyroku .

Na podstawie §14 ust.2 pkt.4 i §17 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dn. 28.09. 2002r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu , zasadzono ustanowionemu w sprawie obroncy z urzedy kwote 516.60 zl tytulem wynagrodzenia za pomoc
prawna udzielona z urzedu oskarzonemu D. G. w postepowaniu odwolawczym.

Na podstawie art. 62481kpk zwolniono D. G. od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, albowiem nie pracuje, obciazony jest obowigzkiem alimentacyjnym , a zatem ich uiszczenie byloby to
dla niego zbyt uciagzliwe.

SSO Anna Szeliga SSO Leszek Grzesiak SSO Ewa Opozda — Kalka



