Sygn. akt IX Ka 1731/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sajtyna

Sedziowie: SSO Ewa Opozda-Katka (spr.)

SSO Anna Szeliga

Protokolant: st. sekr. sqdowy Anna Misztal

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Roberta Jagusiaka
po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2015 roku

sprawy K. L.

oskarzonego o przestepstwo z art. 280 § 1 kk, art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Busku Zdroju

z dnia 20 pazdziernika 2014 roku sygn. akt II K 317/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wymierzona oskarzonemu kare lagodzi do 2 (dwbch) lat i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego od oplaty za obie instancje i od wydatkow
w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IX Ka 1731/14

UZASADNIENIE

K. L. zostal oskarzony o to, ze w dniu 11 lipca 2013 roku

w B. woj. (...) dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wtargnal do sklepu (...) mieszczacego sie na ul. (...),
po czym uzywajac przemocy wobec J. G. polegajacej na kilkukrotnym uderzeniu piescia po glowie oraz wykrecajac
jej prawa reke dokonat zaboru w celu przywlaszczenia jednej butelki wina (...) wartoSci 12,50 zlotych oraz 6 paczek
papieros6w (...) warto$ci 11,40 zlotych kazda, wszystko o lacznej wartosci 80,90 zlotych, zasw wyniku zadanych
uderzen pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci dolegliwo$ci bolowych glowy, obrzeku reki i nadgarstka
prawego z bolowym ograniczeniem ruchomosci palcow tej reki, naruszajgce czynno$ci narzadéw cial na okres nie
dluzszy niz siedem dni, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciaggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci za umyslne przestepstwo podobne polegajace na zastosowaniu przemocy okres$lone w art. 157
§ 2 kk orzeczone dwoma wyrokami Sadu Rejonowego w Busku — Zdroju, a to z dnia 15 wrzeénia 2008r., sygn. akt
VIK 280/08, ktora to odbywal w okresie od dnia 2 lutego 2010 roku do dnia 2 lutego 2011 roku oraz wyrokiem z



dnia 25 lutego 2009 roku, sygn. akt VIK 997/08, kt6éra to odbywal w okresie od dnia 2 lutego 2011 roku do dnia 10
sierpnia 2011 roku,

tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Busku - Zdroju wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt IIK 317/14
orzekl, co nastepuje:

I oskarzonego K. L. uznal za winnego popeklienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia i stanowigcego
przestepstwo z art. 280 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk kk i za to na podstawie art.
280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolnoSci;

II na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 11 lipca 2013 roku do dnia 21 listopada 2013 roku;

III na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego w caloSci od ponoszenia kosztow sagdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego, zaskarzajac go tj. co do wysokos$ci kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego oraz zaliczenia tymczasowego aresztowania na poczet kary. Skarzacy
zarzucil razacg niewspohmierno$c¢ orzeczonej kary 4 lat pozbawienia wolnosci, wynikajacej ze zbytniego przecenienia
okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$é¢ oskarzonego oraz catkowitym pominieciu okoliczno$ci $wiadezacych na
jego korzy$¢, co w konsekwencji doprowadzilo do wymierzenia K. L. razaco surowej kary w wymiarze 4 lat pozbawienia
wolnoSci podczas gdy prawidlowa ocena okolicznoéci tagodzacych po stronie oskarzonego, w szczegblnos$ci faktu,
iz postawa oskarzonego po popelieniu przestepstwa wskazywala, ze rozumie w pelni naganno$§¢ swojego czynu i
szczerze zaluje na potwierdzenie czego przeprosil pokrzywdzona i dazyt do przeprowadzenia mediacji w sprawie oraz
warto$¢ mienia byla niewielka powoduje, iz kara adekwatna dla K. L., przy zachowaniu kwalifikacji prawnej przyjete;j
przez sad orzekajacy bylaby kara 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Nadto skarzacy zarzucil naruszenie art. 63 § 1 kk poprzez bledne okreélenie okresu zaliczonego na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci — w okresie od 11 lipca 2013 roku do dnia 21 listopada 2013 roku, podczas gdy tymczasowe
aresztowanie w sprawie trwalo od dnia 11 lipca 2013 roku do dnia 9 grudnia 2013 roku.

W zwigzku z powyzszym skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu K. L. kary
2 lat pozbawienia wolnoSci oraz poprzez zaliczenie na poczet kary calego okresu pozbawienia wolnoSci w sprawie, tj.
od dnia 21 lipca 2013 roku do dnia 9 grudnia 2013 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Z}ozona apelacja cho¢ oczywiécie bezzasadna, to jednakze okazala sie skuteczna i w rezultacie doprowadzila ona do
zmiany zaskarzonego orzeczenia w sposob okreslony w wyroku Sadu Okregowego.

Ustalenia Sadu I instancji co do winy i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu K. L. sg prawidlowe,
czego nie kwestionuje zadna ze stron.

Podkresli¢ nalezy, ze w sprawie niniejszej po raz pierwszy Sad Rejonowy orzekal w dniu 9 grudnia 2013 roku, kiedy to
uznat oskarzonego K. L. w ramach zarzuconego mu czynu za winnego wypadku mniejszej wagi przestepstwa rozboju
i zakwalifikowal go z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,
za$ na mocy art. 283 kk przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci. Apelacje
od tego wyroku zlozyli prokurator oraz obronca oskarzonego. Prokurator zaskarzyl powyzsze orzeczenie w czesci
dotyczacej kary zarzucajac razaca niewspolmiernoéé kary wymierzonej K. L. i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wyeliminowanie z podstawy wymiaru kary przepisu art. 283 Kk, tj. wypadku mniejszej wagi i wymierzenie
oskarzonemu kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Z kolei obronca zarzucil blad w ustaleniach faktycznych,
bedacych podstawa wyroku i wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uznanie, ze oskarzony spowodowal



u pokrzywdzonej uszkodzenia ciala opisane w opinii bieglego lekarza, przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z
art. 157 § 2 kk

w zw. z art. 64 § 1 kk i wymierzenie mu za to kary 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz uznanie, ze popeknil
wykroczenie z art. 119 § 1 kk polegajace na kradziezy mienia o warto$ci 80,90 zlotych i za to wymierzenie mu
kary grzywny w wysokosci 500 zlotych. Na skutek zlozonych apelacji powyzszy wyrok zostal uchylony przez Sad
odwolawczy i przekazany do ponownego rozpoznania.

W tej wiec sytuacji Sad Rejonowy rozpoznajac niniejszg sprawe po raz kolejny zwigzany byl trescia art. 443 kpk,
ktéry stanowi, ze w razie przekazania sprawy do ponownego rozpoznania wolno w dalszym postepowaniu wydaé
orzeczenie surowsze niz uchylone tylko wtedy, gdy orzeczenie to bylo zaskarzone na niekorzysé oskarzonego albo
na korzy$¢ oskarzonego w warunkach okreslonych w art. 434 § 3 lub 4 kpk. Przy czym orzekanie na niekorzy$c
oskarzonego jest dopuszczalne tylko w granicach, w jakich sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania w
wyniku uwzglednienia §rodka wniesionego na niekorzy$¢.

W tym stanie rzeczy Sad I instancji rozpoznajac niniejsza sprawe ponownie nie mogl orzec surowszej kary pozbawienia
wolnoSci, niz ta o jaka wnosil prokurator zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego z dnia 9 grudnia 2013r., to jest kary
surowszej niz 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Tym samym Sad odwolawczy rozpoznajac niniejsza sprawe
zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zlagodzil wymierzona oskarzonemu K. L. kare do 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, chociaz jak wskazano wczeéniej apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna.

Stusznie bowiem podnosi Sad Rejonowy, ze stopien spotecznej szkodliwoSci czynu przypisanego oskarzonemu K. L.
jest bardzo wysoki, o czym przesadza przede wszystkim brutalny i bezwzgledny sposéb dzialania oskarzonego, ktory
uzyl sily przeciwko kobiecie i to w bialy dzien, a takze jego motywacja zastugujaca na szczegblne potepienie, gdyz celem
jego dzialania byla che¢ pozyskania butelki wina i 6 paczek papieros6w. Na obnizenie stopnia spolecznej szkodliwoéci
czynu nie moze wplyna¢ wskazywana przez obronce oskarzonego okolicznoéé, ze pokrzywdzona doznala rozstroju
zdrowia jedynie czas ponizej 7 dni, jak réwniez to, ze oskarzony jest uzalezniony od alkoholu i byl wéwczas w ciggu
alkoholowym. Trudno bowiem uznaé, ze oskarzony K. L. nie ma §wiadomo$ci, ze jest uzalezniony od alkoholu, a zatem
nie ma dla niego zadnego usprawiedliwienia, skoro nie podejmuje on jakichkolwiek staran, aby wyjsé

z nalogu. Trafnie rowniez zaznacza Sad I instancji, ze i stopien winy oskarzonego jest wysoki, albowiem oskarzony L.
dzialal z pelng Swiadomoscia i rozeznaniem. Wreszcie wlaéciwie takze zwraca Sad Rejonowy uwage na dotychczasowa
wielokrotna karalno$¢ oskarzonego, ktéry byt juz dwukrotnie skazany za przestepstwo przeciwko zdrowiu i
dwukrotnie tez odbywal kare pozbawienia wolnoSci, za$ czyn objety niniejszym postepowaniem zostal popelniony w
ramach recydywy ogolnej. W tej wiec sytuacji samo przeproszenie pokrzywdzonej nie moglo by¢ przesadzajace przy
orzekaniu oskarzonemu kary, gdyz ta niewatpliwie winna by¢ surowa, albowiem tylko taka kara jest adekwatna do
wagi popelnionego przez niego czynu oraz w sposob wlasciwy uwzglednia wszystkie elementy sedziowskiego wymiaru
kary okreSlone w art. 53 kk. Jednakze z uwagi na wskazany wyzej art. 443 kpk, ktory, jak podano wczeéniej, znajduje
zastosowanie w niniejszej sprawie orzeczona kara zostala zlagodzona do 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Majac zatem powyzsze na uwadze Sad odwolawczy dzialajac w oparciu
o art. 437 § 1 kpk orzekl, jak w wyroku.

Nadto w oparciu o 624 §1 kpk Sad Okregowy zwolnit oskarzonego K. L. od oplaty za obie instancje i od wydatkéw
w postepowaniu odwolawczym, uzna¢, ze z uwagi na fakt, iz oskarzony w bliskiej perspektywie odbywaé bedzie kare
pozbawienia wolno$ci, ich uiszczenie bedzie dla niego nadmiernie uciazliwe.

Z tych wzgleddw orzeczono, jak wyzej.

SSO Ewa Opozda — Kalka SSO Krzysztof Sajtyna SSO Anna Szeliga



