Sygn. akt IX Ka 772/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2015 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Slusarczyk

Sedziowie: SSO Klaudiusz Senator

SSO Jan Klocek (spr.)

Protokolant: stazysta Karolina Furyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Jerzego Kraski
po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2015 roku

sprawy K. P.

urodzonego (...) w Z., syna Z. i E. zdomu W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 291 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 18 lutego 2015 roku sygn. akt IX K 303/07

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego K. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600 (szeSéset) zlotych, tytulem kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze, w tym 580 (piecset osiemdziesiat) zlotych, tytutem oplaty sadowej w postepowaniu
odwolawczym.

IX Ka772/15

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej Kielce Zachdd w Kielcach oskarzyl K. P. o to, ze w dniu 6 sierpnia 2006 roku w K.
nabyt od A. H. za kwote 6.500 zlotych motocykl crossowy marki K. (...) uzyskany wskutek kradziezy na szkode M. H.,
czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 291 § 1 Kk.

Sad Rejonowy w Kielcach Wydzial IX Karny wyrokiem z dnia 18 lutego 2015 roku oskarzonego K. P. uznal za winnego
popehienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu stanowiacego przestepstwo z art. 291 § 1 Kk i za to na podstawie
art. 291 § 1 Kk i art. 33 § 1, 2 i 3 Kk wymierzyl mu kare odmiu miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze stu stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote dwudziestu zlotych.

Na podstawie art. 69 § 112 Kki art. 70 § 1 pkt 1 Kk wykonanie orzeczonej w punkcie 1 wyroku wobec oskarzonego K.
P. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres préby wynoszacy trzy lata.



Na podstawie art. 63 § 1 Kk na poczet orzeczonej w punkcie 1 wyroku wobec oskarzonego K. P. kary grzywny zaliczyl
okres jego zatrzymania w sprawie w dniach od dnia 6 sierpnia

2006 roku do dnia 8 sierpnia 2006 roku i uznat kare grzywny za uiszczona do wysoko$ci sze$ciu stawek dziennych.

Na podstawie art. 626 § 1 Kpki art. 6277 Kpk zasadzil od oskarzonego K. P. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego
w Kielcach) kwote jeden tysiac dwieécie dwadzieécia dwa zlote tytulem kosztéw sadowych, w tym kwote pieéset
osiemdziesiat zlotych tytulem oplat od orzeczonych kar.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach Wydzial IX Karny z dnia 18 lutego 2015 roku wniost obronca
oskarzonego K. P. i na mocy art. 444 Kpk i art. 425 § 1 - 3 Kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci na korzysc¢
oskarzonego K. P..

Wyrokowi temu obronca oskarzonego na mocy art. 438 pkt 3 i 4 Kpk zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania zaskarzonego orzeczenia majacy istotny wplyw
na tre$c poprzez niewlasciwa ocene materialu dowodowego sprawy i uksztalttowanie przekonania Sadu na podstawie
wybranych, a nie wszystkich dowodéw ocenionych dowolnie, a nie swobodnie, z naruszeniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia, jak réwniez rozstrzygniecie niedajacych sie usungé watpliwosci
na niekorzy$¢ oskarzonego poprzez przyjecie przez Sad odmiennie od rzeczywistosci, ze oskarzony byl w pelni
Swiadom tego, ze nabywa motocykl pochodzacy z kradziezy, podczas gdy zebrany material dowodowy nie potwierdza
powyzszego jednoznacznie, bowiem zaréwno z zeznan $§wiadkéw

jak i oskarzonego wynika, ze transakcji tej dokonywal w po$piechu z uwagi na znajomych ktdrzy oczekiwali na niego,
a z ktorymi przybyl do K., jak i fakt, ze motocykl ten chcial uzytkowac na terenie prywatnym w celach treningowych,
stad tez nie potrzebowal dokumentacji dotyczacej motocykla, ktérego nie mial zamiaru uzytkowa¢ w ruchu drogowym,
a tym samym nie czul potrzeby i obowiazku jego rejestracji. Chcial jedynie na nim trenowaé w miejscach do tego
przeznaczonych. Motocykl mial nadawac¢ sie do jazdy, cala reszta oskarzonego nie interesowala, a tym bardziej jego
numery identyfikacyjne. Nadto jak Sad ustalil oskarzony byl zapewniany przez nabywce o tym, ze motocykl jest jego
wlasno$cia. Oskarzony z uwagi na wynalezienie korzystnej oferty w gazecie nie mial zatem zadnych podstaw by z gory
zakladaé, ze motocykl nie stanowi wlasnoéci sprzedawcy i moze wobec tego pochodzié z przestepstwa;

2. razaca niewspoOlmierno$é kary wyrazajaca sie w wymierzeniu kary sprzecznej z dyrektywami jej wymiaru,
okre$lonymi w art. 53 Kk i nastepne majac na wzgledzie realia danej sprawy; okoliczno$ci sposéb i czasookres
popehlienia zarzucanego czynu; rodzaj i charakter naruszonego dobra; jego znikomy stopien; dotychczasowa
niekaralno$c¢ oskarzonego /na czas jego przestuchania w trakcie pierwszej rozprawy/; wyrazenie skruchy i przyznanie
sie do winy z jednoczesnym wnioskiem o dobrowolne poddanie sie karze - przy zastosowaniu art. 58 § 3 Kk.

Podnoszac te zarzuty obronca oskarzonego K. P. wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- przyjecie wypadku mniejszej wagi § 2 art. 291 Kk i wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w wymiarze sto stawek
dziennych po dwadzieScia zlotych kazda;

- badz wymierzenie kary grzywny - przy zastosowaniu art. 58 § 3 Kk - wymierzenie sto stawek dziennych po
dwadziescia zlotych kazda, ewentualnie:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi 1 Instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyt:



Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie. Wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji Sad
1 Instancji oparl swoje rozstrzygniecie na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w sprawie. Oznaczalo to, ze Sad
Rejonowy dokonal oceny wszystkich istotnych dowodéw w sprawie, w tym wyjasnien oskarzonego. Natomiast fakt,
iz temu ostatniemu dowodowi odmoéwil wiarygodnos$ci nie oznacza, ze Sad weryfikowal przeprowadzony material
dowodowy wybidrczo.

W uzasadnieniu do rozstrzygniecia bardzo doktadnie wykazano z jakich powodéw wyjasnienia K. P. nie trafily do
przekonania Sadu. Nie mozna zatem mowié, ze rozpoznajacy sprawe Sad pogwalcil okreslong w art. 7 Kpk zasade
swobodnej oceny dowodow, analizujac zebrane i przeprowadzone w niniejszej sprawie dowody. Nalezy bowiem
pamietac, ze przedmiotowa zasada nakazuje uwzglednienie wszystkich przeprowadzonych dowodéw i wynikajacych
z nich okolicznoéci (art. 92, 410 Kpk) oraz oparcie sie przy ocenie dowodéw na obiektywnych kryteriach jakimi sg
prawidlowe

rozumowanie, wskazania wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Wymogom tym sprostal Sad rozpoznajacy sprawe, a
zatem nie mozna uznac, ze doszlo do naruszenia art. 7 Kpk i poprzez to do blednych ustalen faktycznych. Dlatego
koncowe wnioski wynikajace z analizy wyjaénien oskarzonego nie mogly by¢ inne od zaprezentowanych przez Sad
Rejonowy.

Stusznie tenze Sad uznal, ze wyjasnienia K. P. odnos$nie okolicznos$ci nabycia motocykla sg catkowicie niedorzeczne i
staja w ostrej sprzeczno$ci wzgledem zasad wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego przecietnego uczestnika powszechnego
obrotu gospodarczego. Powszechnie wiadomym jest, ze tak jak przykladowo przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci
wymaga specjalnej formy (akt notarialny), tak przeniesienie wlasnos$ci pojazdu mechanicznego wymaga przekazania
razem z rzecza dokumentéw zwiazanych z pojazdem. Jest to sytuacja tak oczywista, ze wykazywanie, iz oskarzony
z przyczyn eksponowanych w czynno$ciach obronczych, nie byl zainteresowany dochowaniem form przeniesienia
wlasnosSci, jest calkowicie bezzasadne i niecelowe dla polepszenia sytuacji procesowej K. P.. Eksponowany nadto przez
obrone subiektywny cel w jakim oskarzony mial wykorzystywaé pojazd w zadnej mierze nie zwalnial go od zachowania
okre§lonych wymogow.

W rzeczywisto$ci, to jak ustalil to Sad Rejonowy oskarzony wiedziony checig zakupu motocykla okreslonej klasy po
zupehie nieadekwatnej (nizszej) cenie niz rynkowa zrealizowal przestepstwo okre§lone w art. 291 § 1 Kk. Wlasnie z
uwagi na te cene K. P. mial pelng Swiadomos$¢ pochodzenia pojazdu z nielegalnego Zrodta i w pelni Swiadomie zaniechal
prostych i podstawowych czynnoSci jakie sa niezbedne przy zakupie pojazdu.

W $wietle tego nie sposob rowniez méwi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo, bowiem w przedmiotowej sprawie
nie wynikajg rézne wersje zdarzenia powodujace watpliwoéci co do sprawstwa, ktorych nie dalo sie usunaé. Nalezy
bowiem pamietaé, ze stan faktyczny sprawy jak chodzi o przebieg czynnoS$ci zwiazanych z zakupem motoru nie budzi
zadnych watpliwoéci. Jedna kwestia podlegajaca szerszej weryfikacji byla sprawa §wiadomosci oskarzonego co do
zrodla pochodzenia pojazdu, ktora to kwestia zostala przez Sad Rejonowy bardzo dokladnie wyjasniona.

Nie przekonywat takze zarzut razacej niewspdlmiernoéci kary i powigzana z nim ocena prawna zdarzenia, bowiem i w
tym zakresie Sad I Instancji bardzo szczegdtowo przytoczyt okoliczno$ci, ktore bral pod uwage przy wymiarze rodzaju
i rozmiaru orzeczonych kar, a takze dokladnie okreslil zasadno$¢ kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu
czynu . Podzielajac argumenty w tym zakresie nalezalo pamietaé, ze kwestia kary w znacznej mierze jest efektem
sadowego uznania organu, ktéry wyrabia sobie prze$wiadczenie o koniecznoéci zastosowania okre$lonej sankeji po
bezpos$rednim zetknieciu sie z okoliczno$ciami sprawy i osoba sprawcy. Trudno zatem by Sad Odwolawczy dokonywat
zmian orzeczenia w tym zakresie kiedy argumentacja Sadu 1 Instancji oparta zostala na podstawowych elementach
przesadzajacych o rodzaju i rozmiarze kary, a same kary oscyluja w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Skoro
zatem stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej za przestepstwo z art. 291 § 1 Kk jest stosunkowo niewielki
to nie spos6b moéwié o razacej niewspoimiernosci kary i to w sytuacji kiedy brak bylo jakichkolwiek podstaw do zmiany
kwalifikacji prawnej czynu.



Z powyzszych wzgledow, uznajac w szczego6lnosci, ze zarzuty zawarte w apelacji nie potwierdzily sie, zaskarzone
orzeczenie, na podstawie art. 437 § 1 Kpk jako trafne nalezalo utrzymac w mocy.

Skoro wywiedziona na korzy$¢ oskarzonego apelacja nie zostala uwzgledniona, ale wywolata koszty to zgodnie z art.
636 § 1 Kpk i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych DZ. U nr 49 p6z. 223 z 1983
roku kosztami za postepowanie odwolawcze nalezalo obciazy¢ oskarzonego K. P..

r
SSO K. Senator

SSO



