Sygn. akt IT Ca 743/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2013 1.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Magdalena Bajor-Nadolska
Sedziowie: SO Beata Piwko

SO Cezary Klepacz (spr.)

Protokolant: protokolant sadowy Iwona Cierpikowska
po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2013 r. w Kielcach
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. K.

przeciwko S. K.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 9 kwietnia 2013 r., sygn. III RC 102/13

oddala apelacje.

Sygn. akt II Ca 743/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2013 r., ITI RC 102/13, Sad Rejonowy w Kielcach oddalil powodztwo E. K. przeciwko S.
K. o podwyzszenie alimentow.

Sad ten ustalil, Ze strony sg po rozwodzie od 2007 r. Wysoko$¢ alimentéw naleznych powddce od pozwanego ustalona
zostala na kwote 300 zl miesiecznie (po podwyzszeniu ich z kwoty po 250 zl miesiecznie) wyrokiem tego Sadu z dnia
29 listopada 2010 r., sygn. akt III RC 840/10, ktéry uprawomocnit sie w dniu 6 kwietnia 2011 r. Kolejne powddztwa
E. K. 0 podwyzszenie alimentéw zostaly oddalone wyrokami Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 31 stycznia 2012 r.
iz dnia 25 wrzeénia 2012 1.

Powédka ma 54 lata i nadal mieszka w lokalu o powierzchni 47 m 2, ktéry uzyskala w wyniku podzialu majatku
dorobkowego, ale twierdzi, ze zamienila go na mniejszy, wiec wkrotce wyprowadzi sie. W grudniu 2012 r. z tytulu
zamiany uzyskala 80.000 zl i poprzez komornika jednorazowo splacila pozwanego. E. K.cierpi na zwyrodnienie
kregostupa i osteoporoze. Od stycznia do kwietnia 2013 r. na leki wydala 206,96 zl. W styczniu i w lutym 2013 r.
otrzymywala z MOPR w K.zasilek celowy w kwocie po 200 z} miesiecznie (w styczniu wyplacono jej takze zasitek



staly w kwocie 242 zl). Natomiast w grudniu 2012 r. uzyskala z MOPR 242 z} zasilku stalego i 100 zl na dozywianie.
Od 30 stycznia 2008 r. powddka jest niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym, zdolna do pracy w warunkach
pracy chronionej. W dacie ostatniego podwyzszenia alimentéw E. K.nie korzystala pomocy spolecznej, a jej jedynym
dochodem byly alimenty. Od 1 lutego 2013 r. jest ona zarejestrowana jako bezrobotna, bez prawa do zasitku. Twierdzi,
ze szuka pracy, ale z powodu braku komputera nie ma dostepu do ogloszen. We wrzeéniu 2010 r. ukonczyla w C.
kurs szycia, ale nie podjeta pracy jako krawcowa, ttumaczac, ze w jej bloku jest duzo krawcoéw, a poza tym nadal nie
sta¢ jej na nowa maszyne do szycia i okulary. Ostatni raz pracowala jako sprzedawca w latach 2007-2008, ale zostala
zwolniona.

S. K.ma 58 lat, mieszka w wynajetym mieszkaniu razem z konkubing i dwéjka jej dzieci, przy czym jedno z nich, majace
5 lat, jest jego dzieckiem. Konkubina pozwanego nie pracuje. Jej matka prowadzi stoisko z kwiatami w Rynku w K.,
ale jest po udarze i w prowadzeniu dzialalno$ci pomaga jej czasami rodzina. Na starsze dziecko konkubina pozwanego
otrzymuje jedynie zasilek rodzinny, poniewaz ojcostwo nie zostalo ustalone. Pozwany jest bezrobotny od 1 listopada
2012 r., pobiera zasilek w kwocie 816 zl netto miesiecznie. Wezeéniej byl zatrudniony jako lakiernik-§rutownik na
podstawie umowy na czas nieokreslony, ale utracil prace z uwagi na redukcje zamoéwien. Zarabial érednio 1.800 zl
netto miesiecznie (latem 2012 r. pracowal w delegacji i jego zarobki wynosily woéwczas 2.456,81 zl netto miesiecznie).
Sprawa o podzial majatku dorobkowego z powddka zakonczyla sie jesienig 2011 r. i pozwany mial otrzymac od bylej
zony splate w kwocie 65.300 zl. W grudniu 2012 r. wnibst on sprawe o egzekucje tej naleznoSci wraz z odsetkami
i w styczniu 2013 r., za poérednictwem komornika, otrzymal splate pomniejszona o kwote 2.800 zl naleznych E.
K.alimentow.

Biorac to pod uwage, Sad uznal, ze powddztwo jest bezzasadne, gdyz nie nastgpila zadna zmiana w zakresie potrzeb
uprawnionej do alimentéw, ani mozliwoSci majatkowych zobowigzanego.

Apelacje od tego orzeczenia wniosla powodka, zaskarzajac je w caloSci i wnoszac o podwyzszenie alimentéw na jej
rzecz do kwoty po 1.000 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu apelacji E. K. podniosta, ze jej stan zdrowia ulegl pogorszeniu, a nie staé¢ jej na wykupienie wszystkich
niezbednych lekarstw. W zwiazku z choroba nie moze ona podjaé pracy fizycznej. Z kolei pozwany unika skladania
za$wiadczen o prawdziwych dochodach z kwiaciarni.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Jak podniesiono to juz przy rozpoznaniu poprzedniej sprawy o podwyzszenie alimentéw z powodztwa E. K. przeciwko
S. K. (k.67v. akt sprawy III RC 845/12 Sadu Rejonowego w Kielcach), podwyzszenie alimentéw jest mozliwe w razie
zmiany stosunkow (art. 138 k.r.o.), czyli woéwczas, gdy nastapilo zwiekszenie zakresu usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego lub tez zwiekszenie sie mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego (art. 135 § 1 k.r.o0.).

W rozpoznawanej sprawie nalezalo zatem poréwnac stan istniejacy w dacie uprawomocnienia sie ostatniego wyroku
rozstrzygajacego o obowiazku alimentacyjnym S. K. wobec E. K. z obecng sytuacja. W zwigzku z tym, nalezy przede
wszystkim zauwazy¢, ze wyrok Sadu Okregowego w Kielcach, sygn. akt II Ca 1405/12, ktérym oddalono apelacje E.
K. od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 25 wrzeénia 2012 r., sygn. akt III RC 845/12, zapadl w dniu 5
grudnia 2012 r., za§ pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony juz 31 stycznia 2013 r. Na uzasadnienie zadania
powddka nie przytoczyta przy tym zadnych nowych okolicznoéci. To bowiem, ze leczy sie ona i otrzymuje pomoc
spoteczna bylo juz wiadomo w poprzednich, wytaczanych przez nia, sprawach o podwyzszenie alimentéw. Po stronie
uprawnionej do alimentoéw nie zaszly zatem zadne zmiany, ktore uzasadnialyby zadanie pozwu. Nie zmienila sie
roéwniez sytuacja majgtkowa i zarobki pozwanego. Jezeli przyjaé, ze jego mozliwoSci zarobkowe sa takie, jak wynika
to z zaswiadczenia o ostatnim zatrudnieniu (k.75-76), to jest to ten sam, mniej wiecej, poziom dochodéw, jakie
uzyskiwal S. K. w czasie ostatniego podwyzszenia naleznych od niego powddce alimentoéw. Nie zostalo za$, tak jak i
w poprzedniej sprawie, wykazane przez E. K., aby pozwany uzyskiwal takze dochody ze sprzedazy kwiatéw. Nie ma



znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie okoliczno$é, ze zobowigzany do placenia alimentéw otrzymal od bylej zony
splate, w zwigzku z podzialem majatku wspolnego obejmujacego lokal mieszkalny, bowiem sam nie ma zaspokojonych
potrzeb mieszkaniowych (wspdlnie ze swoja konkubing oraz dwojgiem dzieci, w tym jednym wspélnym, zamieszkuje
w wynajetym mieszkaniu).

Majac to wszystko na wzgledzie, skoro nie zostaly spetlnione przestanki z art. 138 k.r.o., nalezalo uznaé¢ powodztwo o
podwyzszenie aliment6w za bezzasadne, co skutkuje oddaleniem apelacji na podstawie art. 385 k.p.c.

SSO B. Piwko SSO M. Bajor - Nadolska SSO C. Klepacz



