Sygn. akt IT Ca 844/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Magdalena Bajor-Nadolska
Sedziowie: SSO Malgorzata Klesyk

SSO Cezary Klepacz (spr.)

Protokolant: protokolant sadowy Iwona Cierpikowska

po rozpoznaniu w dniu 20 sierpnia 2014 r. w Kielcach

na rozprawie

sprawy z powodztwa C. D.

przeciwko (...) S.A. w G. oraz Kopalni (...) S.A. w T. w likwidacji
o wydanie nieruchomogci

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Sandomierzu

z dnia 27 marca 2014 r., sygn. VI C 13/13

zmienia zaskarzony wyrok w punktach II (drugim) i III (trzecim) w ten sposob, ze zasadza kwoty po 600 (szeSéset)
zlotych, zamiast po 1200 zlotych; oddala apelacje

w pozostalej czeSci i wniosek pelnomocnika powoda o przyznanie kosztow zastepstwa prawnego udzielonego z urzedu
w postepowaniu apelacyjnym; zasadza od C. D. na rzecz (...) S.A. w G. oraz Kopalni (...) S.A. w T. w likwidacji kwoty
po 600 (szescset) zlotych tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 844/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 marca 2014 roku, sygn. akt VI C 13/13, Sad Rejonowy w Sandomierzu w pkt I oddalil pow6dztwo
C. D. przeciwko (...) SA w G. oraz Kopalni (...) SA w T., w pkt II i III zasadzil od powoda na rzecz pozwanych kwoty
po 1.200 zt tytulem kosztow procesu.

Sad ten poczynil nastepujace ustalenia.

Dzialki objete pozwem byly przedmiotem aktu notarialnego z dnia 17 listopada 1970 roku, rep. (...), moca ktérego J.
D., jako samoistny posiadacz, sprzedal Skarbowi Pafistwa nieruchomo$¢ wymieniona w tym akcie, polozona w G., a
oznaczong nr (...). Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2001 roku w sprawie o sygn. I C 84/01 Sad Rejonowy w Staszowie
ustalil, Ze umowa ta jest niewazna. Postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 5 listopada 2004 roku w sprawie I



Ns 309/04 uwzgledniono wniosek Skarbu Panstwa o zasiedzenie czeSci nieruchomosci objetej wspomnianym aktem
notarialnym, a to dzialek o numerach (...), ktére odpowiadaja czeSci dziatki nr (...) oraz dziatki nr (...), pochodzacej
w calo$ci z dzialki nr (...). Na mocy orzeczenia Sadu Rejonowego w Staszowie z dnia 26 marca 2012 roku oraz Sadu
Okregowego w Kielcach z dnia 8 lipca 2013 roku, sygn. akt IT Ca 989 /12, Skarb Panstwa nabyl przez zasiedzenie dzialtki
polozone w miejscowoéci G., o numerach ewidencyjnych: (...), (...), (...), (...)i (...), ktére stanowia cze$¢ dzialki nr
(...). Prawomocnie oddalono wniosek Skarbu Panistwa co do dzialki nr (...) o powierzchni 0,06 ha, odpowiadajacej
dzialce nr (...). Dzialka nr (...), aktualnie m. in. nr (...), nie znajduje sie w posiadaniu zadnego z pozwanych. Na dziatce
nr (...), w ksztalcie prostokata, znajduja sie drzewa i linie energetyczne oraz osiem stupdw energetycznych. Graniczy
ona z dzialka, na ktoérej znajduje sie rozdzielnia. Na podstawie decyzji Naczelnika Miasta i Gminy S. z dnia 11 marca
1976 r. dzialke te przejal nieodplatnie od Kopalni (...) w G. Skarb Panstwa.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad pierwszej instancji uznal powodztwo za bezzasadne. Pozwani nie wladaja
dziatkami o numerach: (...) Jak wynika z protokolu ogledzin ze sprawy o sygn. akt I Ns 290/11, na dzialce nr
(...) znajduja sie drzewa i linie energetyczne oraz shupy energetyczne, a z decyzji Naczelnika Miasta i Gminy S.
z dnia 11 marca 1976 r. wynika, ze dzialke te przejal Skarb Panstwa na potrzeby glownej stacji zasilania zakladu
energetycznego. C. D. nie przedstawil zadnych dowodéw na to, ze pozwani posiadajg te nieruchomosci, co wiecej,
(...) SA w G. przedstawila tytul prawny w postaci postanowien o zasiedzenie na rzecz Skarbu Panstwa dzialek o
lacznej powierzchni 2,6428 ha, zaznaczajac, iz nie wlada innymi dzialkami objetymi Zadaniem powoda. C. D. nie
przedstawil tytuléw wlasnosci, ktore byly skuteczne w stosunku do tytulu wlasno$ci Skarbu Pafistwa. Powdd nie
wykazal przy tym, ze byl wlascicielem przedmiotowych gruntéw, jak bowiem wynika z aktu notarialnego z dnia 17
listopada 1970 r., J. D. byt samoistnym posiadaczem nieruchomosci. Zgodnie z powolanym postanowieniami Sadu
Rejonowego w Staszowie, Skarb Panstwa nabyl przez zasiedzenie przedmiotowe dzialki z dniem 26 stycznia 1989 roku.
Skutkiem zasiedzenia jest nabycie przez posiadacza samoistnego z uplywem ostatniego dnia okre§lonego terminu
prawa wlasnoS$ci nieruchomosci, tym samym gaénie prawo dotychczasowego wilasciciela.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

0Od tego wyroku apelacje wywiodl powod, zaskarzajac go w calo$ci i wnoszac o jego uchylenie lub przekazanie do Sadu
Rejonowego w celu ponownego rozpatrzenia. W uzasadnieniu apelacji podniost, ze niestusznie Sad pierwszej instancji
nie uwzglednil jego wniosku o odroczenie rozprawy, ktory zlozyl 25 marca 2014 roku z uwagi na ciezki stan zdrowia,
jego pelnomocnik nie byt obecny, gdyz wycofuje sie z pomocy prawnej w tej sprawie, przestal pismo do Sadu, w ktérym
dokladnie opisal materialy dowodowe w sprawie wydania nieruchomoéci rolnej nastepcy prawnemu, ktore, gdyby
byl na rozprawie, dokladnie uzasadnilby, majac bowiem prawomocne wyroki, wydanie dla niego dzialek staloby sie
formalno$cia.

W odpowiedziach na apelacje pozwani wniedli o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy sa prawidlowe, wobec czego Sad Okregowy przyjmuje je za wlasne,
podzielajac takze rozwazania prawne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Wyczerpujaco Sad pierwszej instancji odniost sie do odmowy odroczenia rozprawy w dniu 27 marca 2014 r. (k.371v.).
Sad odwolawczy podziela te argumentacje, wobec czego zbedne jest jej powtarzanie.

Sformulowania apelacji w pozostalym zakresie sa ogolne, bez konkretnych zarzutéw, do ktérych mozna byloby sie
odniesé. Ogodlnie zatem nalezy stwierdzié, Zze rozwazania te sg bezzasadne.



Zgodnie z art. 222 § 1 k.c., wlaSciciel moze zada¢ od osoby, ktora wlada faktycznie jego rzecza, aby rzecz zostala
mu wydana, chyba Ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzecza. Osoba
wystepujaca z powodztwem windykacyjnym musi zatem wykazaé, ze jest wlaScicielem rzeczy, a pozwani faktycznie
nia wladaja bez tytulu prawnego.

W rozpoznawanej sprawie powod zadal od pozwanych wydania dzialek o numerach ewidencyjnych (...) i lacznej

powierzchni 3ha10ais4 m®.

Jest bezsporne, ze w odniesieniu do tych nieruchomosci toczylo sie postepowanie w dwoch sprawach o stwierdzenie
nabycia wlasno$ci przez zasiedzenie. Postanowieniami z dnia 5 listopada 2004 roku, sygn. akt I Ns 309/021 z dnia 26
marca 2012 roku, sygn. akt I Ns 290/11, Sad Rejonowy w Staszowie stwierdzil nabycie przez Skarb Panstwa znaczacej
czesci nieruchomosci objetej pozwem w niniejszej sprawie (z dzialki nr (...) — dzialki oznaczone nowymi numerami

ewidencyjnymi: (...) o powierzchni 24 a 33 m®, (...) o powierzchni 33 a 04 m?, z dzialki nr (...) — dzialki oznaczone
nowymi numerami ewidencyjnymi: (...) o powierzchni 62 a 23 m?, (...) o powierzchni 4 290 m?, nr (...) o powierzchni
65a31m>, nr (...) o powierzchni 2 a 8 m® (...) o powierzchni 14 a 18 m?, z dzialki nr (...) — dzialke oznaczong obecnym

numerem ewidencyjnym (...) o powierzchni 58 a 21 m®). Z pewnoécig zatem co do wydania tych nieruchomoéci zadanie
jest bezzasadne.

W odniesieniu do pozostalych nieruchomosci, a w istocie réznicy pomiedzy powierzchnia nieruchomosci wskazang
w pozwie, a powierzchnia nieruchomosci objetych postanowieniami stwierdzajacymi nabycie wlasnoSci przez
zasiedzenie, nalezy przede wszystkim zauwazyé, ze zardbwno powdd osobiscie, jak i jego pelnomocnik, zobowigzani
przez Sad pierwszej instancji do sprecyzowania zadania i wskazania, jakich nieruchomosci dotyczy powodztwo,
w zwigzku z uprawomocnieniem sie postanowien stwierdzajacych zasiedzenie czeSci nieruchomosci przez Skarb
Panstwa, nie uczynili tego, a zatem nie bylo wlasciwie widomo, czego domagat sie C. D.. Dopiero z tresci apelacji
mozna wnosié, ze powodowi chodzi o wskazang r6znice powierzchni. Nalezy jednak podnieé¢, ze nie stanowi to samo
w sobie o zasadno$ci zadania.

Co do dzialek o numerach: (...)powodztwo nie moglo by¢ uwzglednione juz z tego wzgledu, ze nie znajduja sie one we
wladaniu pozwanych, co dokladnie zostalo om6wione w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia (k.370 i 371).

Pozwani zaprzeczyli, by wladali faktycznie takze pozostala czeScia nieruchomosci, powdd za$ nie wykazal tego,
pomimo cigzacego na nim w tym zakresie obowiazku (art. 6 k.c.). Pozwani podali, ze cze$¢ dzialki nr (...) nabyla osoba
trzecia, a dzialka nr (...) zostala przejeta nieodplatnie od Kopalni (...) w G. na wlasno$é¢ Skarbu Panstwa w 1976 roku,
zgodnie z decyzja Naczelnika Miasta i Gminy S.. Powod od poczatku powolywal sie jedynie na to, iz zada zwrotu
gospodarstwa rolnego, bedacego przedmiotem umowy sprzedazy, ktérej niewazno$¢ zostala stwierdzona wyrokiem
Sadu Rejonowego w Staszowie z dnia 18 grudnia 2001 r. w sprawie o sygn. akt I C 84/01. Nie wykazal natomiast w
zaden sposob swojego tytulu prawnego do tej nieruchomosci. Niezaleznie od tego, z pewno$cia nie zostato wykazane,
by nieruchomosci, ktérych wydania zagda powod, przyjmujac nawet, ze chodzi o pozostalg cze$¢ dzialek, ktore nie
zostaly objete postanowieniami o stwierdzeniu nabycia wlasnoéci przez zasiedzenie na rzecz Skarbu Panstwa, znajduja
sie we wladaniu pozwanych.

W tym zakresie apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Sad uwzglednil apelacje jedynie w czesci co do rozstrzygniecia o kosztach procesu za pierwszg instancje, zmieniajac na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zaskarzony wyrok w punktach IT i III w ten sposob, ze zasadzil od powoda na rzecz kazdego
z pozwanych kwoty po 600 zl, zamiast po 1.200 zl, przy zastosowaniu zasady stlusznoéci z art. 102 k.p.c. Co do czesci
nieruchomosci o powierzchni prawie 1,5 ha istnial spér w toku procesu, skutkiem czego bylo wszczecie odrebnego
postepowania o zasiedzenie, zakonczonego dopiero w 2012 roku. Majac to na wzgledzie, a takze wykazang trudng
sytuacje finansowa i zdrowotna C. D., obcigzono go kosztami procesu naleznymi pozwanym w polowie.



Oddalono wniosek pelnomocnika powoda o przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym, bowiem C. D. sam zlozyl apelacje, pelnomocnik nie odniést sie do odpowiedzi pozwanych
na apelacje, a na rozprawie apelacyjnej wrecz dystansowal sie wobec stanowiska powoda.

Napodstawie art. 98 § 1i 2, art. 99 i art. 108 § 1zdanie pierwsze k.p.c., przy uwzglednieniu § 12 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 6 pkt
4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490) zasadzono od powoda na rzecz pozwanych po 600 z} tytulem kosztéw
postepowania apelacyjnego.

SSO M. Bajor - Nadolska SSO M. Klesyk SSO C. Klepacz



