Sygn. akt IT Ca 1518/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Magdalena Bajor-Nadolska
Sedziowie: SSO Cezary Klepacz

SSO Stawomir Buras (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Urszula Zieliniska

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2015 r. w Kielcach na rozprawie
sprawy z powodztwa P. S., M. P. (1), D. P. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach

z dnia 25 czerwca 2014 1. sygn. I C 898/13

oddala apelacje i zasadza od Towarzystwa (...) S.A. w W. narzecz P. S. i M. P. (1) kwoty po 436 ( czterysta trzydzieSci
sze$c¢) zlotych, a na rzecz D. P. (1) kwote 328 ( trzysta dwadzieécia osiem ) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 1518/14

(..

Pozwem z dnia 21 sierpnia 2013 roku — P. S., M. P. (1), D. P. (1) oraz S. D. wnie$li o zasadzenie od pozwanego
Towarzystwa (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz P. S. kwoty 60.000z}, na rzecz M. P. (1) kwoty 60.000zl,
na rzecz D. P. (1) kwoty 35.000z} oraz na rzecz S. D. kwoty 60.000zl tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr
osobistych w zwigzku ze $§miercig matki, babci i corki — M. S.. Od kazdej z tych sum powodowie domagali sie nadto
zasgdzenia odsetek ustawowych za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Wniesli rowniez o zasadzenie na
rzecz kazdego z nich kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wni6st o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy w Starachowicach zasadzit od Towarzystwa (...) S. A. z siedziba
w W.narzecz :

- S. D. kwote 25.000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 26 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty;



- M. P. (1) kwote 20.000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 26 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty;
- D. P. (1) kwote 15.000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 26 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty;
- P. S. kwote 20.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 10 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty.

W pozostalej czesci powddztwo zostalo oddalone, za$ koszty procesu miedzy stronami wzajemnie zniesione. Sad
nakazal rowniez pobranie tak od kazdego z powodéw, jak i od pozwanego stosownych kwot wyliczonych stosunkowo
tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa i nieuiszczonej oplaty od pozwu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne :

W dniu 12 lipca 2004 roku w R. D. P. (2) kierujac samochodem osobowym marki P. (...) umy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze jadac z predko$cia przekraczajaca predkos¢é dopuszczalng na
terenie zabudowanym nie zachowal ostrozno$ci i na skutek utraty panowania nad pojazdem zjechal na lewe pobocze
i doprowadzil do potracenia poruszajacej sie prawidlowo w tym samym kierunku pieszej M. S. w nastepstwie czego
doznala ona licznych obrazen ciala, ktére skutkowaly jej $miercia. Sprawca zbiegl z miejsca zdarzenia. Wyrokiem
Sadu Rejonowego w Starachowicach z dnia 3 listopada 2004 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 248/04 D.
P. (2) zostal uznany za winnego popelnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. Wyrok ten zostal
utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 1 marca 2005 roku wydanym w sprawie o sygn.
akt IX Ka 2108/ 04.

M. S. w zaden sposob nie przyczynila sie do zaistnienia przedmiotowego zdarzenia drogowego. W chwili $mierci
miala ona 51 lat. Nie pracowala zawodowo, lecz wspolnie z mezem prowadzita gospodarstwo rolne. Posiadala dwoje
dzieci — M. P. (1) i P. S. oraz jedna wnuczke - D. P. (1) (corke M. P. (1)). Zamieszkiwala razem z mezem, corka,
zieciem M. P. (2) oraz wnuczka. Syn P. S. od 2002 roku nie mieszkal z rodzicami, gdyz wyprowadzil sie do Zony.
Relacje M. S. z powodami ukladaly sie bardzo dobrze, bark bylo w istocie jakichkolwiek konfliktéw rodzinnych.
Jakkolwiek zamarla nie pomagala rodzinie finansowo, to jednak bliscy mogli liczy¢ na nia, jesli idzie o pomoc innego
rodzaju. M. S. opiekowala sie w szczegblnosci swa wnuczka w czasie, gdy corka przebywala za granicg w celach
zarobkowych (odprowadzala ja do szkoly, pomagala w odrabianiu lekcji, chetnie spedzala z nig duzo czasu). M. P. (1)
zamieszkiwala z matka przez cale zycie. Istniejaca miedzy nimi wieZ uczuciowa byla silna i pozytywna. Z kolei P. S.
pomimo wyprowadzenia sie z domu nadal odwiedzal rodzicow. Silniejsza wiez laczyla go z matka, na ktdérej pomoc
i wsparcie mogt zawsze liczy¢.

M. P. (1) przed $mierciag matki nie leczyla sie psychiatrycznie, nie przejawiala zaburzen osobowosci, byta osoba
aktywna zyciowo. Po $mierci M. S. dwukrotnie byla ona na wizycie u psychologa. Wiadomoé¢ o $mierci matki
wywolala u niej poczatkowo silng reakcje na stres, przejawiajaca sie chwilowym oszolomieniem i niemoznoécig
rejestrowania aktualnie dziatajacych bodZzcow oraz wystapieniem zaburzen emocjonalnych takich jak lek, przerazenie,
gniew. Nastepnie pojawily sie u niej objawy typowe dla zaloby, ktora trwala okolo rok i przejawiala sie w zmniejszonej
aktywno$ci zawodowej i spolecznej, tagodnej depresji, stanach obnizonego nastroju, niepokoju wewnetrznego,
leku, zaburzeniach snu oraz natloku mysli przykrej treSci. Powddka z powodu $mierci matki nie doznala trwalego
uszczerbku na zdrowiu, a aktualnie brak jest u niej zaburzen z tym zwiazanych.

P. S. traktowal swa matke jako autorytet. Miala ona najwiekszy wplyw na jego zachowanie. Niezwlocznie po wypadku
przyjechal on na miejsce zdarzenia i zobaczy! cialo matki. Smier¢ matki doprowadzila u niego do silnej reakcji na
stres, a nastepnie zaburzen adaptacyjnych o typie zaloby. Manifestowaly sie one glebokim obnizeniem nastroju, zalem,
uczuciem pustki, niepokojem, nawracajacymi myslami i wspomnieniami, okresowymi zaburzeniami snu i laknienia.
Nadto na skutek $mierci matki nasilit sie¢ u powoda problem alkoholowy istniejacy jeszcze przed omawianym
zdarzeniem. U P. S. nie wystapil w zwiazku ze $§miercia matki trwaly ani dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu.

D. P. (1) wchwili $mierci M. S. miala 8 1at. Widziala ,,rozrzucone” na drodze cialo swej babci po wypadku. Spowodowalo
to u niej uraz psychiczny i silng reakcje lekowa. W nastepstwie tego wystapily u niej przej$ciowe zaburzenia



adaptacyjne wyrazajace sie ogélnie wzmozona pobudliwo$cia nerwowa i reakcjami lekowymi, zaburzeniami snu i
koncentracji. Dysfunkcje te utrzymywaly sie przez okres od 6 miesiecy do 1 roku i mialy charakter przej$ciowy. W
pozniejszym okresie nie wystapily u powddki zaburzenia, ktére mozna by wigzac ze Smiercig babci. D. P. (1) nie doznala
trwalego uszczerbku na zdrowiu.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad I instancji uznal pow6dztwo za uzasadnione co do zasady, za$ cze$ciowo
roéwniez co do wysokosci. Sad Rejonowy wskazal, iz bezsporna byla kwestia wylacznej odpowiedzialno$ci D. P. (2) za
spowodowanie wypadku drogowego, w ktérym $mieré¢ poniosta M. S., a takze fakt ze w/w ubezpieczony byl u pozwanej
w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Sad przyjal, ze powodowie uprawnieni
byli do wystapienia z roszczeniem o zaplate zadoSéuczynienia bezposrednio do pozwanego TU, uzasadniajac, iz
stwierdzeniu takiemu nie sprzeciwia sie tre$¢ przepisu art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Opierajac sie w tej materii na pogladach judykatury podnidsl, iz przepis ten (w brzmieniu sprzed 11 lutego 2008 roku)
nie wylaczal za zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony
ponosil odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 448 k.c. Uznal, iz powodowie mogli domaga¢ sie na podstawie art.
448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c. zado$Cuczynienia za doznana krzywde wynikla z naruszenia dobra osobistego w
postaci wiezi rodzinnej ze zmartg M. S., a takowemu nie sprzeciwia sie wejécie w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c.
Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodom zado$éuczynienia kierowat sie caloksztaltem ujawnionych okolicznosci, w
tym rozmiarem doznanych przez nich cierpien, ich dlugotrwalo$cia, skala ujemnych przezyé pozostajacych w zwigzku
przyczynowym ze wstrzasem psychicznym wywolanym przez $§mieré¢ M. S.. Zasadzone kwoty w ocenie Sadu a quo
nie sa nadmierne, uwzgledniaja wszystkie okolicznoSci zdarzenia i ich konsekwencje w zyciu rodzinnym, osobistym i
zawodowym powodow. Odsetki od zadoSéuczynienia zasadzone zostaly od dnia wniesienia pozwu, zas§ w stosunku do
powoda P. S. od dnia 10 paZzdziernika 2013 roku (po uplywie 30 dni od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, a
to z uwagi na brak przedsadowego wezwania do zaplaty w jego przypadku, a co za tym idzie konieczno$¢ zastosowania
dyspozycji art. 817 § 1 k.c.). W ocenie Sadu takowe postapienie byto dopuszczalne skoro co do powddek juz na etapie
przedsadowym znane byly wszystkie ujemne konsekwencje zdarzenia majace znaczenie dla oceny krzywdy, a co do P.
S. od daty doreczenia odpisu pozwu stronie pozwane;j.

Ponad zasadzone kwoty Sad Rejonowy uznat powodztwo za nadmiernie wygbérowane co do kazdego z powodow.
Wskazal, iz pewng forma zado$éuczynienia bylo juz samo ukaranie sprawcy przestepstwa. Nadto M. P. (1) i S. D. nie
widzialy ciala zmarlej po wypadku, co zdaniem Sadu niechybnie pozwolito im na unikniecie dodatkowych ujemnych
przezy¢. Sad I instancji odwolal sie do indywidualnych okolicznoéci zwiazanych z krzywda kazdego z powodow
wskazujac na uwarunkowania, ktére jego zdaniem powoduja, iz zasadzenie wyzszy kwot zado$cuczynienia byloby
niesluszne.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidsl pozwany zaskarzajac go w czeSci, a to w punktach I, III, IV i V. Zaskarzonemu
rozstrzygnieciu zarzucit :

- obraze prawa materialnego, a to art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 k.c. poprzez przyjecie, ze na jego podstawie
istnieje mozliwo$¢ dochodzenia zado$¢uczynienia za $mieré osoby najblizszej podczas, gdy w ocenie pozwanego
mozliwo$¢ takg wprowadzila dopiero nowelizacja Kodeksu Cywilnego z roku 2008, dodajaca do art. 446 paragraf 4.
Naprawienie tego rodzaju krzywdy jest wiec mozliwe, jezeli do zdarzenia, ktére ja spowodowalo doszlo po tej dacie,
stosownie do zasady lex retro non agit, w przedmiotowej sprawie zas Smier¢ M. S. miala miejsce w roku 2004;

- obraze prawa materialnego, a to art. 481 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od
dnia 10 pazdziernika 2013 roku dla P. S. i od dnia 26 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty dla pozostalych powodow,
podczas gdy wysoko$é zado$éuczynienia ustalit Sad w drodze oceny ksztaltowanej w trakcie procesu i biorac pod uwage
stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, z czego wynika, ze odsetki ustawowe winny byé zasadzone od
dnia wyrokowania tj. 25 czerwca 2014 roku.



Powolujac powyzsze zarzuty apelujacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia pow6dztwa w catosci
oraz zasadzenia od powoddw na rzecz pozwanego kosztow postepowania sadowego za I i Il instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wniesli o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego za
postepowanie apelacyjne wedtug norm prawem przewidzianych.

Postanowieniem z dnia 12 listopada 2014 roku Sad Okregowy w Kielcach zawiesil postepowanie w sprawie z uwagi
na $mier¢ powddki S. D. na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. Z kolei w dniu 12 grudnia 2014 roku Sad Okregowy
postanowil podja¢ zawieszone postepowanie w stosunku do P. S., M. P. (1) i D. P. (1).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.
Sad Okregowy podziela w calo$ci ustalenia faktyczne Sadu I instancji i przyjmuje je za wlasne.

W pierwszej kolejnoéci stwierdzi¢ nalezy, iz chybiony byl zarzut obrazy prawa materialnego, a to art. 448 k.c. w zw.
z art. 23 k.c. i art. 24 k.c. Pozwany wskazywal mianowicie, iz przed wej$ciem w Zycie art. 446 § 4 k.c. tj. przed dniem
3 sierpnia 2008 roku brak bylo w prawie polskim unormowan, ktére przyznawaly mozliwo$¢ dochodzenia roszczen o
zaplate zadoSéuczynienia za Smierc osoby najblizszej. W ocenie apelujgcego, gdyby zado$éuczynienie z tytulu Smierci
osoby najblizszej nalezalo sie na zasadach ogélnych (art. 448 k.c.) to wprowadzenie przepisu art. 446 § 4 k.c. nie
mialoby racji bytu i stanowilo w istocie zbedne superfluum. Z tresci uzasadnienia wniesionego Srodka zaskarzenia
wynika jednoczesnie, iz skarzacemu znane s3 poglady judykatury, ktére odnosza sie do wzajemnej relacji art. 448 k.c.
iart. 446 § 4 k.c. i dopuszczaja mozliwosé dochodzenia zado$éuczynienia za doznana krzywde w zwigzku ze §miercia
osoby najblizszej rowniez przed data 3 sierpnia 2008 roku. Zarzut skarzacego odnoszacy sie do naruszenia art. 448
k.c. w zw. z art. 24 k.c. sprowadzal sie w istocie do zakwestionowania mozliwo$éci dochodzenia zado§éuczynienia
za krzywde doznana w zwiazku ze §miercig osoby bliskiej przed wprowadzeniem do Kodeksu cywilnego art. 44684.
Stanowisko takie jest jednak bledne.

Przepis art. 448 k.c. stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde, lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume na wskazany cel spoleczny, niezaleznie od innych $§rodkéw potrzebnych do usuniecia
naruszenia. Z kolei art. 23 k.c. statuuje katalog débr osobistych podlegajacych ochronie, przy czym juz sama jego
redakcja wskazuje, iz katalog ten nie jest zbiorem enumeratywnym, a stanowi jedynie przykladowe wymienieni
dobr osobistych rozumianych jako wartoéci niematerialne, ktore sa doniosle i zasluguja na uwzglednienie. Za
dobro osobiste podlegajace ochronie uznaje sie m.in. wiezi emocjonalne laczace osoby bliskie. Trudno bowiem
znalez¢ argumenty sprzeciwiajace sie zaliczeniu do tego katalogu takze wiezi rodzinnych, ktore stanowig fundament
prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej (art. 18 i 71 Konstytucji oraz art. 23 k.r.0.).
Skoro dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby zmarlej, to - a fortiori - moze nim
byt takze wiez miedzy osobami zyjacymi, nie ma zatem przeszkéd do uznania, ze szczegblna wieZz emocjonalna
miedzy czlonkami rodziny pozostaje pod ochrona przewidziang w art. 23 i 24 k.c. Obecnie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego jest ugruntowane jednolite stanowisko, ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowic¢
naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmarlego w postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej i uzasadniaé przyznanie
im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c., jezeli §mierc nastgpila na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008
r. (por. uchwaly Sadu Najwyzszego: z dnia 22 pazdziernika 2010 r. III CZP 76/2010 OSNC 2011/B poz. 42 i z dnia 13
lipca 2011 1. III CZP 32/2011 OSNC 2012/1 poz. 10 oraz wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 14 stycznia 2010 r. IV CSK
307/2009 OSNC 2010/C poz. 91,z dnia 25 maja 2011 1. II CSK 537/2010 LexPolonica nr 3917512, z dnia 11 maja 2011r.
ICSK 621/2010 LexPolonica nr 2817828 iz dnia 15 marca 2012 r. I CSK 314/2011 LexPolonica nr 3997272). W uchwale
z dnia 22 pazdziernika 2012 roku, III CZP 76/10 (Biuletyn Sadu Najwyzszego 2010/10), Sad Najwyzszy wyjasnil, iz
dodanie art. 446 § 4 k.c. nie jest jedynie wyrazem woli ustawodawcy potwierdzenia dopuszczalnosci dochodzenia



zado$¢uczynienia na gruncie przepiso6w obowigzujacych przed wej$ciem w zycie tego przepisu, lecz dokonania zmiany
w ogolnej regule wynikajacej z art. 448 k.c. przez zwezenie kregu 0s6b uprawnionych do zado$éuczynienia. Gdyby nie
wprowadzono art. 446 § 4, roszczenia tego moglby dochodzi¢ kazdy, a nie tylko najblizszy czlonek rodziny. Przepis
ten ulatwia dochodzenie zadoS¢uczynienia, gdyz umozliwia jego uzyskanie bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek
innych - poza w nim wymienionych - przestanek. Niewatpliwie wzmacnia on takze wykladnie art. 446 § 3 k.c., wiazaca
funkcje tego przepisu wylacznie z ochrong majatkows. Nie mozna zatem zasadnie twierdzic, ze art. 446 § 4 k.c. stanowi
swoiste superfluum, pozbawione glebszego sensu normatywnego. Dokonane rozwazania prowadza do wniosku, ze po
wprowadzeniu art. 446 § 4 k.c. podstawe dochodzenia zado$¢uczynienia za krzywde doznana przed dniem 3 sierpnia
2008 r. w nastepstwie naruszenia deliktem dobra osobistego w postaci szczegolnej wiezi rodzinnej laczacej osobe
zainteresowana ze zmartym stanowi art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. Wprowadzenie wiec art. 446 § 4 k.c. nie
oznacza, iz w poprzednim stanie prawnym dochodzenie roszczen w nim przewidzianych nie bylo mozliwe. Przepis
ten zmienil jedynie sposob realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego dochodzenia
oraz przestanek jego stosowania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011 roku, I CSK 621/2010, LexPolonica
nr2817828). Sad Okregowy w pelni podziela wskazane wyzej stanowisko, ktdre powodowa¢ musialo uznanie zarzutu
apelacji za bezzasadny.

W uzasadnieniu apelacji pozwany kwestionowal swa odpowiedzialno§¢ w sprawie niniejszej powolujac sie rowniez
na tre$c art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zdaniem skarzacego przepis ten
zawiera enumeratywne wyliczenie dobr osobistych, ktérych naruszenie powoduje odpowiedzialno$¢ towarzystwa
ubezpieczen. Mozliwoé¢ uzyskania zado$éuczynienia wystepuje zatem jedynie w przypadku rozstroju zdrowia,
uszkodzenia ciala oraz §mierci. Brak natomiast w omawianym katalogu dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnych,
co w ocenie pozwanego wyklucza jego odpowiedzialno$¢ wobec powodow.

W ocenie Sadu Okregowego i ten argument podniesiony przez pozwane towarzystwo ubezpieczen nie zastluguje
na uwzglednienie. Przepis art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych nie wylacza
z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoS$tuczynienia za krzywde osoby, wobec ktborej ubezpieczony ponosil
odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012r., III CZP 93/12,
OSNC 2013/7-8 poz. 84). Powyzszy przepis stanowi, ze odszkodowanie od ubezpieczyciela nalezy sie, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg zobowigzani do odszkodowania za wyrzadzong szkode, ktérej nastepstwem
jest $émier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Z przepisu tego
wynika wprost, iz zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczycieli odpowiada zakresowi odpowiedzialno$ci ubezpieczonych.
Skoro wiec przed nowelizacja art. 446 k.c. dopuszczalnym byto dochodzenie od ubezpieczonego zado$éuczynienia za
doznang krzywde wynikla z naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej, to tym samym brak podstaw, aby
odmowié uprawnienia do wystepowania z takim roszczeniem przeciwko ubezpieczycielowi. Art. 34 ust. 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. byl przedmiotem wykladni w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W uchwale skladu siedmiu sedziow z dnia 22 kwietnia 2005 r. III CZP 99/2004
(OSNC 2005/10 poz. 166) Sad Najwyzszy wyjasnil, ze wynikajace z art. 34 ust. 1 uprawnienie osoby trzeciej do zgdania
od ubezpieczyciela odszkodowania z tytulu ubezpieczenia pojazdu mechanicznego powstaje wowczas, gdy posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg zobowigzani zgodnie z przepisami prawa cywilnego do odszkodowania za
szkode wyrzgdzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Przepis ten postuguje sie pojeciem szkody szeroko rozumianej,
obejmujacej zaré6wno uszczerbek majatkowy, jak i niemajatkowy. Zawarta w nim regulacja jest wyrazem woli
ustawodawcy zapewnienia osobie trzeciej mozliwie pelnej kompensaty szkody wyrzadzonej w zwigzku z ruchem
pojazdu mechanicznego. Sad Okregowy w pelni podziela przytoczone wyzej stanowisko, tym samym za niezasadne
nalezalo uznac twierdzenia skarzacego, jakoby art. 34 ust. 1 cytowanej ustawy zapewnial ochrone jedynie takich débr
prawnych jak zdrowie i zycie. Apelujacy w sposéb bledny dokonuje interpretacji powyzszego przepisu podkreslajac,
ze skoro przepis ten wprost nie przewiduje uprawnienia do dochodzenia zadoS§éuczynienia za doznana krzywde
w zwiazku ze $miercia osoby bliskiej, to brak jest przeslanek do przyznania takiej ochrony. Wbhrew twierdzeniom



pozwanego nie ma podstaw do przyjecia, ze art. 34 ust. 1 wylacza z zakresu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
zado$éuczynienie za krzywde osoby, wobec ktdrej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.
Takie ograniczenie wymagatoby bowiem wyraznej podstawy prawnej. Tymczasem przewidziane w art. 38 ustawy z
dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych wylaczenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela dotycza szkody majatkowej i
- jak wyja$niono w orzecznictwie (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2007 r. III CZP 146/2006 OSNC
2007/11 poz. 161) - nie ma podstaw do rozciagniecia tego przepisu na wypadki wyrzadzenia szkody niemajatkowe;j.
W tej sytuacji, za przyjeta wykladnia przemawia takze zasada, ze zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczonego
wobec osoby trzeciej wyznacza zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej. Podzielenie odmiennego zapatrywania doprowadzitoby do naruszajacego te zasade zréznicowania zakresu
odpowiedzialno$éci ubezpieczonego i ubezpieczyciela. Oznaczaloby tez pozbawienie poszkodowanego mozliwos$ci
uzyskania zagwarantowanej ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej, z wyjatkiem wyraznych wylgczen, pelnej
rekompensaty szkody wyrzadzonej w zwiazku z ruchem pojazdu mechanicznego. Zadoécuczynienie przyznawane na
podstawie art. 448 k.c. kompensuje bowiem - zgodnie z przytoczonym wyzej orzecznictwem Sadu Najwyzszego -
szkode niemajatkowa (krzywde), ktérej w zwigzku ze $miercia spowodowang ruchem pojazdu mechanicznego doznajg
osoby najblizsze zmarlego na skutek naruszenia ich wlasnego dobra osobistego w postaci prawa do wiezi rodzinnej
(uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012r., III CZP 93/12, OSNC 2013/7-8 poz. 84).

Odnoszac sie z kolei do zarzutu podniesionego jako drugi tj. uchybienia w zakresie prawa materialnego, a to art. 481
§ 112 k.c. wzw. z art. 448 k.c. rowniez stwierdzi¢ nalezy, iz nie zasluguje on na podzielenie. Pozwany wskazal, iz nie
dysponuje takimi jak Sad mozliwo$ciami dowodowymi, ma znacznie mniejsze mozliwoéci ustalenia stanu faktycznego,
a co za tym idzie zasadno$ci roszczen poszkodowanego i w zwigzku z powyzszym odsetki za op6znienie w spelnieniu
$wiadczenia winny by¢ zasadzone od daty wyrokowania. Dopiero bowiem w istocie od tej daty znany byl pozwanemu
rozmiar cierpien kazdego z powoddéw wywolanych §miercig M. S.. Pozwany podkre§lil nadto, iz rozmiar naleznego
zado$Cuczynienia zalezy Scisle od oceny Sadu, ktéry winien wzigé pod uwage m.in. aktualne stosunki majatkowe
panujace w spoleczenstwie.

Sad I instancji rozstrzygajac o odsetkach od zasadzonego zadoSéuczynienia w ten sposob, iz w stosunku do M. P.
(1), D. P. (1) oraz S. D. oznaczyl date poczatkowa ich naliczania na dzien wniesienia pozwu, za§ w stosunku do P.
S. na dzien 10 pazdziernika 2013 roku (30 dni od doreczenia pozwanemu odpisu pozwu) oparl sie na stanowisku
Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 18 lutego 2011 roku (I CSK 243/10, LexPolonica nr 2811286). W
uzasadnieniu przedmiotowego orzeczenia Sad Najwyzszy wskazal, ze jezeli zobowiazany nie placi zadoSéuczynienia w
terminie wynikajacym z przepisu szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony
nie ma niewatpliwie mozliwoSci czerpania korzysci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie.
W konsekwencji odsetki za op6Znienie w zaplacie zado§éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie
powinny sie naleze¢ od tego wla$nie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia
zado$éuczynienia i okre$lenia jego wysokoSci w pewnym zakresie uznaniu sgdu. Przewidziana w art. 445 § 11 art. 448
k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem
dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencjg niewymiernego w pelni charakteru okolicznoéci decydujacych
o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok
zasgdzajacy zado$¢uczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 30 stycznia 2004 r. I CK 131/2003 OSNC 2005/2 poz. 40, z dnia 17 listopada 2006 r. V CSK 266/2006
LexPolonica nr 1009723, z dnia 26 listopada 2009 r. III CSK 62/2009 OSNC 2010/C poz. 80 i z dnia 18 lutego
2010 r. IT CSK 434/2009). Sad Najwyzszy podkredlil, iz na tle przedstawionego stanu prawnego za trafny nalezy
zatem uzna¢ ten nurt orzecznictwa, wedlug ktorego wymagalno$¢ roszczenia o zado$éuczynienie za krzywde, a tym
samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za op6znienie w zaplacie naleznego zado$¢uczynienia, moze sie r6znie
ksztaltowaé w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy (zob. w szczegdlno$ci wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
2004 1.1 CK 131/2003 OSNC 2005/2 poz. 40 iz dnia 4 listopada 2008 r. II PK 100/2008 OSNP 2010/9-10 poz. 108).
Jezeli wiec powod zada od pozwanego zaplaty okreSlonej kwoty tytulem zado$c¢uczynienia z odsetkami ustawowymi
za op6znienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢, w Swietle powyzszych



uwag, zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma
rzeczywiscie sie powodowi nalezata tytulem zado$cuczynienia od wskazanego przez niego dnia.

Jest rzecza oczywistg, ze ocena rozmiaru szkody (krzywdy), a w konsekwencji wysokos$ci zadanego zadoSéuczynienia,
w przypadku skierowania sprawy na droge sadows, podlega weryfikacji sagdowej. Jednakze byloby niedopuszczalne
przyjecie, ze to poszkodowany ma czekac¢ z otrzymaniem $wiadczenia do chwili ustalenia wysokoSci szkody w
postepowaniu sgdowym. Orzeczenie sgdowe w postepowaniu odszkodowawczym nie ma charakteru konstytutywnego,
nie jest wiec zZréodlem zobowigzania sprawcy szkody wzgledem poszkodowanego do zaplaty odszkodowania. Przyjecie
przeciwnego stanowiska sklanialoby dluznika do zwlekania z wyplata $wiadczenia, co nie byloby zjawiskiem
pozadanym. Rzeczywistym Zrodlem takiego zobowigzania jest czyn niedozwolony. Jezeli podmiot odpowiedzialny
za szkode uwaza, ze dochodzone odszkodowanie jest wygorowane, to moze zaplaci¢ $wiadczenie w wysokosci
ustalonej przez siebie. W takim wypadku spelnia $wiadczenie z zastrzezeniem zwrotu. Jezeli bowiem okaze sie, ze
odszkodowanie (zado$¢uczynienie) w ogole nie przystuguje poszkodowanemu albo przystuguje w mniejszej wysokoSci,
woweczas, po orzeczeniu sadu, sprawca szkody moze zadac zwrotu calego §wiadczenia albo nadplaty.

W ocenie Sagdu Okregowego w realiach sprawy niniejszej istnialy podstawy do tego, azeby jako date poczatkowa
naliczania odsetek okre§li¢ date wezeéniejsza niz dzien wyrokowania. Stusznie bowiem Sad I instancji skonstatowal,
iz wszystkie istotne okoliczno$ci zdarzenia majace znaczenie dla oceny krzywdy powodow byly znane stronie
pozwanej juz na etapie przedsadowym, a jedynie co do P. S. od daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, w
zwiazku z brakiem wcze$niejszego wezwania przez tego powoda pozwanego do wyplaty zadoSéuczynienia. Od daty
wniesienia pozwu nie pojawily sie w istocie zadne nowe okolicznoS$ci, ktore nie mogly by¢ uwzglednione przez
towarzystwo ubezpieczen w toku prowadzonego postepowania szkodowego. Wskaza¢ nalezy, iz ubezpieczyciel nie
powolal sie na istnienie przeszkoéd powodujacych niemozliwo$é wyjasnienia okolicznos$ci koniecznych do ustalenia
odpowiedzialnoSci albo wysokoSci $wiadczenia, mimo dzialan podejmowanych ze szczeg6lna starannoscia. W
przekonaniu Sadu Okregowego po zgloszeniu zadania wyplaty zadoSéuczynienia pozwany byl wladny, azeby na
podstawie okolicznoSci przedstawionych przez powodow w sposob wlasciwy okresli¢ wysoko$é doznanej przez nich
krzywdy. Pozwany jednak zadnych tego rodzaju dzialan nie podjal. Jak wynika wprost z pisma skierowanego do
powoddw, w jego mniemaniu roszczenie byto bowiem nieuzasadnione jeéli idzie juz o sama podstawe jego domagania
sie. Tym samym ubezpieczyciel nie dokonywal w ogble oceny wysoko$ci zgloszonego roszczenia. Zauwazy¢ nadto
nalezy, iz jezeli idzie o M. P. (1) i D. P. (1),

to zgloszenie ubezpieczycielowi roszczenia o zado$c¢uczynienie nastgpilo dopiero z koficem 2012 roku. Od tej daty do
dnia wyrokowania przez Sad I instancji stosunki majatkowe

w spoleczenstwie, ktére Sad rowniez winien wzia¢ pod uwage przy miarkowaniu zado$éuczynienia, nie ulegly znacznej
zmianie. Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy,

iz niezasadny byl argument pozwanego, iz nie byt on wladny w sposéb wlasciwy oceni¢ wysokoSci roszczenia naleznego
powodom, a tym samym ze roszczenie to stalo sie wymagalne dopiero z chwila wydania wyroku przez Sad Rejonowy.

Biorac pod uwage powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego uznajac ja za
bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 391 §1 k.p.c. wzw. zart. 98 § 1i 3 k.p.c.iz art. 108
§ 1 k.p.c. Na koszty poniesione przez powodéw zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 1.200 zl ustalone
w oparciu o § 6 pkt 51 § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. (Dz. U Nr
163) w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wynosila bowiem — w przypadku powoda P. S. 20.000
z}, powddki M. P. (1) 20.000 z} i powodki D. P. (1) — 15.000 zl.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz Sad Okregowy podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w postanowieniu
z dnia 12 lipca 1980 r. w sprawie II Cz 79/80 “okoliczno$é, ze w tej samej sprawie wystepuja trzej powodowi,
ktoérzy ponieli szkody w tym samym wypadku, reprezentowani przez jednego adwokata, mimo ze wystawili
odrebne pelnomocnictwa, nie uzasadnia zasadzenia na rzecz kazdego z powodéw oddzielnie kosztéw zastepstwa



procesowego” [OSNC 1981/2-3/37] oraz poglad zawarty w uchwale z dnia 30 stycznia 2007 roku (III CZP 130/2006,
OSP 2007/12 poz. 140) zgodnie, z ktdérym ,wygrywajacym proces wspoéluczestnikom, o ktérych mowa w art. 72
§ 1 pkt 1 kpe, reprezentowanym przez tego samego radce prawnego, sad przyznaje zwrot kosztow w wysokos$ci
odpowiadajgcej wynagrodzeniu jednego pelnomocnika”. Poglad ten, co oczywiste, ma réwniez zastosowanie do
adwokatow wystepujacych jako pelnomocnicy procesowi strony wygrywajacej. Zatem wynagrodzenie to tj. 1.200 zl
odnoszgc stosunkowo do wyniku postepowania odwolawczego jest nalezne powodom M. P. (1) i P. S. po 436 z} [1.200
7} x 36,4%], a powddce D. P. (1) — 328 zl [1.200 zt x 27,3%].
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