Sygn. akt IT Ca 1045/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2016 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Monika Koska

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2016 r. w Kielcach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa G. S. (1)

przeciwko M. S. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Sandomierzu

z dnia 10 czerwca 2016 r. sygn. I C 962/15

oddala apelacje.

II Ca 1045/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 VI 20161 Sad Rejonowy w Sandomierzu zasadzil od M. S. (1) na rzecz G. S. (1) 8964z} z odsetkami od
25 XI 2015t oraz 1217z} kosztow procesu; nakazal pobra¢ od pozwanej 449zt kosztow sadowych.

W apelacji pozwana domagala sie uchylenia wyroku w caloéci i umorzenia postepowania przy obcigzeniu strony
powodowej w calo$ci kosztami postepowania za obie instancje, w tym takze

kosztami zastepstwa adwokackiego na rzecz strony pozwanej zgodnie z obowigzujaca taryfa, ewentualnie uchylenia
wyroku Sadu I instancji w caloSci i przekazania sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania . Z ostroznoSci
procesowej wniosla o zawieszenie postepowania do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie INS
652/14 SR w Sandomierzu —na podstawie

art. 177 paragraf 1 pkt. 1 k.p.c.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

- bledne ustalenie stanu faktycznego polegajace na przyjeciu , Ze pozwana wspoélnie z niezyjacym juz mezem W. S.
zaciagneli kredyt w Banku Spoldzielezym w S. —Filia w K. na ,, remont S. i wesele corki M. S. (1)” a pomiedzy stronami
nin. Postepowania nie bylo zadnego porozumienia w kwestii udzielenia powoddce przez pozwana i jej

meza w zakresie udzielenia z tego kredytu pozyczki w kwocie 10000zl malz. (...) oraz zobowiazania sie G. S. (1) co
do splaty tej czedci kredytu



-pominiecie faktu, ze na dzien wyrokowania powddka zostala powolana do spadku po W. S. —z uwagi na skuteczne
odrzucenia spadku przez dzieci W. S. w

sprawie I Ns 652/14 SR w Sandomierzu . W tej sytuacji nastapila konwersja uprawnien wierzycielskich G. S. (1) z jej
prawami i obowigzkami wynikajacymi z dziedziczenia takze dlugdw W. S. .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna.

Na podstawie art. 505'3§2kpc uzasadnienie ograniczone jest dom wyjasnienia podstawy prawnej wyroku.

Sad Rejonowy przeprowadzil w sprawie wyczerpujace postepowanie dowodowe, a w uzasadnieniu skarzonego wyroku
wskazal dowody, na ktorych sie opart oraz te, ktorym odméwil waloru wiarygodno$ci z wyjaénieniem przyczyn.

Sad prowadzacy postepowanie ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug swego przekonania na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatlu. Przepis art. 233 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu treSci art.
328 § 2 k.p.c., naklada na sad orzekajacy obowiazek: po pierwsze - wszechstronnego rozwazenia zebranego w
sprawie materialu, po drugie - uwzglednienia wszystkich dowod6w przeprowadzonych w postepowaniu, po trzecie -
skonkretyzowania okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegblnych dowodéw majacych znaczenie dla
oceny ich mocy i wiarygodnosci, po czwarte - wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej
- wyzszej instancji i skarzacemu - na weryfikacje dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny
badz tez jego zdyskwalifikowanie, po pigte - przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodéw, na
ktorych sad sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnos$ci. Jak trafnie przyjmuje sie
przy tym w orzecznictwie sadowym, jezeli z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233
§ 1 k.p.c.) i musi sie osta¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy
wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew

zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-
skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (tak min. Saqd Najwyzszy
w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906). Dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o

wadliwos$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w

przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie sadu w tym zakresie. W szczeg6lnoSci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt sad
przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac
(tak Sad Najwyzszy min. w orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12 kwietnia 2001
r., I CKN 588/99, LEX nr 52347,

10 stycznia 2002 r.,II CKN 572/99, LEX nr 53136). Tymczasem skarzaca ograniczyla sie do przedstawienia wlasnej
oceny wiarygodno$ci zeznann W. J., M. B. i M. S. (2) nie wykazujac bledéw oceny dowodéw dokonanej przez Sad
Rejonowy, stad zarzut blednych ustalen nalezy uznac za chybiony. W tym stanie Sad Okregowy w calo$ci podziela
ustalenia faktyczne i wnioski Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne.

Malzonkowie S. wspdlnie zaciagneli kredyt, ktorego splate poreczyla powddka. Zgodnie z art. 881ke w stosunku do
kredytodawcy zaréowno kredytobiorcy, jak i poreczyciel odpowiadajg solidarnie. Poreczycielowi, ktory uiscil dlug w
calosci lub czesci przystuguje w stosunku do dluznika gtéwnego, prawo regresu obejmujacego calo$¢ zaspokojonej
wierzytelno$ci z tytulu wstapienia w miejsce zaspokojonego wierzyciela (art. 51881 pkt.1kc). W okolicznosciach sprawy
powddka splacila za dluznikéw na rzecz Banku kwote dochodzong pozwem i nabyla w stosunku do dtuznikéw
roszczenie o zwrot dokonanej wplaty. Odpowiedzialno$é dluznikow wobec powodki ma charakter solidarny, gdyz ich
zobowiazanie dotyczylo ich wspdlnego mienia (art. 370ke). Zgodnie za$ z art. 36681kc powddka mogla zadaé zwrotu
od kredytobiorcow lacznie lub kazdego z nich osobno. Wnoszgc powodztwo przeciw pozwanej powodka dokonata



wyboru jednego z dluznikéw solidarnych. Na dochodzona w tej sprawie odpowiedzialno$¢ pozwanej nie ma wiec
wplywu $mieré wspotkredytobiorey, gdyz pozwana odpowiada za wlasny dlug (jako dtuznika solidarnego). Dopiero

po uiszczeniu zasadzonej kwoty powstanie po jej stronie mozliwo$¢ wystapienia z zagdaniem regresowym przeciwko
spadkobiercom wspdldluznika solidarnego (wspolkredytobiorcy).

Wobec powyzszego Sad Okregowy oddalil apelacje jako pozbawiona uzasadnionych podstaw (art. 385kpc).



