Sygn. akt II Ca 959/17

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2017r.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Cezary Klepacz

Sedziowie: SSO Rafal Adamczyk (spr.)

SSO Bartosz Pniewski

Protokolant: st. prot. sad. Beata Wodecka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 pazdziernika 2017r. w Kielcach
sprawy z wniosku J. S.i H. S.

zudzialem (...) S.A. z siedziba w L.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

na skutek apelacji wnioskodawcow od postanowienia Sadu Rejonowego w Staszowie
z dnia 12 maja 2017r., sygn. akt I Ns 104/15

postanawia: zmienié zaskarzone postanowienie w punktach II (drugim) i III (trzecim)

w calosci i nakazaé pobracé od (...) SA z siedzibg w L. na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego
w Staszowie kwote 2684,67 (dwa tysiqce szes$cset osiemdziesiqt cztery i 67/100) zlotych tytutem
kosztéw sgdowych; odstagpié od obcigzania wnioskodawcoéw pozostalymi nieuiszczonymi kosztami
sadowymi; orzec, ze wnioskodawcy i uczestnik ponoszq koszty postepowania zwiqzane ze swoim
udzialem w sprawie; oddalié apelacje w pozostalej czesci; oddalié wniosek uczestnika o zasqdzenie
kosztéow postepowania apelacyjnego.

II Ca 959/17

UZASADNIENIE

Wnioskodawcy H. S. i J. S. domagali sie ustanowienia stluzebno$ci przesylu na nieruchomosciach polozonych w
S., obejmujacych dzialki ewidencyjne oznaczone numerami: 206 o powierzchni 2,46 ha, 207 o powierzchni 1,06
ha, 292 o powierzchni 1,08 ha i 293 o powierzchni 1,35 ha, dla ktérych prowadzone s ksiegi wieczyste (...) - na
rzecz przedsiebiorcy (...) SA w L. - ktorej treécia byloby znoszenie istnienia na nieruchomosciach obciazonych i w
przestrzeni nad i pod powierzchnig tych nieruchomoé$ci urzadzen przesytowych (linia napowietrzna niskiego napiecia,
napowietrzna linia éredniego napiecia 15 kV oraz slupy pojedyncze dwunozne i trojnozne), za wynagrodzeniem w
kwocie 15000 zl, a takze wniesli o zasadzenie kosztow postepowania.

(...) SA w L. domagal sie oddalenia wniosku i zasgdzenia od wnioskodawcow kosztow postepowania. Zglosil zarzut
zasiedzenia na rzecz (...) SA z siedzibg w R., ewentualnie na rzecz (...) Spo6lki z 0. 0. w R., z dniem 5 listopada 2005
r., ewentualnie z dniem 2 grudnia 2008 r., stuzebnos$ci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnos$ci przesylu w
odniesieniu do trwalych i widocznych urzadzen energetycznych posadowionych na nieruchomosciach stanowiacych
wlasno$¢é wnioskodawcow - w postaci linii energetycznej $redniego napiecia, stanowigcej odgalezienie linii $redniego
napiecia relacji S. - M. o aktualnym oznaczeniu ksiegowym (...) kV S. - D. — P. oraz zarzut zasiedzenia na rzecz
uczestnika, najp6zniej z dniem 26 marca 2014 r., shuzebnosci przesylu co do linii energetycznej niskiego napiecia,



stanowiacej odgatezienie linii niskiego napiecia relacji S. - M., o aktualnym oznaczeniu ksiegowym(...)S. - D. - P., w
zakresie fizycznego przebiegu tych urzadzen i przestrzeni koniecznej do ich prawidlowej eksploatacji oraz dystrybucji
energii elektrycznej za poSrednictwem tych urzadzen, a takze na prawie dostepu do wymienionych urzadzen w celu
wykonywania prac eksploatacyjnych i konserwacyjnych - wszystkie te uprawnienia w granicach niezbednych do
zapewnienia niezakléconego dzialania urzadzen elektroenergetycznych i zasilania odbiorcow energii elektryczne;j.

Postanowieniem z dnia 12 maja 2017 r. Sad Rejonowy w Staszowie oddalil wniosek (punkt I); nakazal $ciagna¢ od
wnioskodawcow J. S. i H. S. solidarnie na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu Rejonowego w Staszowie kwote 2751,60 z}
tytulem kosztéw opinii bieglych, nieznajdujacych pokrycia w uiszczonych zaliczkach (punkt IT); zasadzil od J. S. i H.
S. solidarnie na rzecz (...) SA w L. kwote 1757 zl tytulem kosztoéw postepowania, w tym kwote 240 z} tytulem kosztéw
zastepstwa prawnego (punkt III).

Sad Rejonowy ustalil, ze wnioskodawcy J. S. i H. S. na mocy umowy sprzedazy od dnia 19 grudnia 2008 r. sg
wspolwlascicielami, na zasadach ustawowej wspolnosci majgtkowej malzenskiej, nieruchomosci sktadajacej sie z
dzialki ewidencyjnej nr (...) o powierzchni 1,06 ha i nr (...) o powierzchni 1,08 ha, obreb S., dla ktorej prowadzona
jest ksiega wieczysta (...) oraz na mocy umowy sprzedazy od dnia 24 maja 2006 r. sa wspotwlascicielami, na
zasadach ustawowej wspolnoSci majatkowej malzenskiej, nieruchomosci skladajacej sie z dzialki ewidencyjnej nr
(...) o powierzchni 2,46 ha i nr (...) o powierzchni 1,35 ha, obreb S., dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta
(...). Na wymienionych dzialkach znajdujg sie napowietrzne urzadzenia elektroenergetyczne nalezace do uczestnika
- (...) SA z siedziba w L.. Urzadzenia te to odgalezienie linii 15 kV od slupa nr (...) linii gléwnej, zasilajace stacje
trafo (...) w miejscowosci S., oznaczong nr (...), odcinek linii gléwnej 15 kV S. — P. ze stupem nr (...), z ktorego
jest odejécie z punktu 1 oraz odcinek czteroprzewodowy linii niskiego napiecia (0,4 kV), zasilanej ze stacji (...) D.,
oznaczonej nr (...) Odgalezienie linii 15 kV do stacji trafo S. przez dzialki wnioskodawcow przebiega na dlugo$ci
704 mb. L. biegnie granica dzialek nr (...) na dlugosci 127 m, a potem dziatek nr (...), na dlugo$ci 546 m oraz
dzialek nr (...) na dlugoéci 31 m. L. te wybudowano w trojkatnym ukladzie przewoddéw(...) zgodnie z rozwigzaniami
katalogowymi albumu (...). Przewody sa zawieszone na siedmiometrowych stlupach z zerdzi zelbetowych typu(...)i
(...), z czego dwa stupy sa typu rozkracznego, a pie¢ - typu pojedynczego. L. zostala wybudowana w 1975 r. przez
(...) Przedsiebiorstwo (...) w oparciu o projekt wykonany przez wlasng pracownie projektowa. Plan realizacyjny zostat
zatwierdzony decyzja wydana przez Wydzial Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej (...) Powiatowego w S. z dnia
23 listopada 1974 r. W stosunku do linii zostatl sporzadzony protokét odbioru nr (...) z dnia 15 wrze$nia 1975 r. Zapisy
inwentarzowe z ksiegowo$ci majatkowej 6wezesnego wlasciciela linii, tj. (...) potwierdzaja wprowadzenie obiektu
na majatek(...)15 kV S. - P. (dawniej S. - M.) przebiega przez dzialki wnioskodawcow nr (...), facznie na dlugoéci
59 m (21 m + 38m). L. biegnie w poprzek dzialek, a w granicy ustawiony jest stup nr(...), z ktérego wykonano
odejécie do stacji S.. L. jest wykonana w ukladzie tréjkatnym, z przewodami 3x35 (...) na stupach zelbetowych typu
(...) W zapisach ksiegowych na kartach inwentarzowych éwczesnego wlasciciela urzadzen ZE K., pochodzacych z
1975 r., widnieje adnotacja, iz te linie wybudowano w 1960 r. Odcinek linii niskiego napiecia, przechodzacy ukoénie
przez dzialki wnioskodawcéw nr (...) biegnie wzdluz drogi miejscowej D. — W. i ma dlugosé 125 m (3 shupy).
Jest to obwdd niskiego napiecia, wychodzacy ze stacji(...), wykonany przewodami 4x50 (...), stuzacy do zasilania
przysiotka D. (cztery zagrody). Obiekt ten zostal wybudowany w 1983 r. przez E. K. w ramach tzw. elektryfikacji na
zlecenie Urzedu Wojewodzkiego w T. i przekazany do eksploatacji do (...). Decyzje zatwierdzajaca plan realizacyjny
i udzielajaca pozwolenia na budowe wydalo Wojewddzkie Biuro (...) w T. w dniu 25 lutego 1983 r. Dla linii zostal
sporzadzony protokét odbioru nr (...) z dnia 23 grudnia 1983 r. oraz decyzje lokalizacyjne. W latach 1993 - 95
nastgpilo przeizolowanie ciggéw liniowych z 30 na 15 kV. P. wigzalo sie z wymiang transformatoréw na stacjach,
ale nie dokonywano zadnych zmian w przebiegu tras linii w terenie. Opisane urzadzenia stanowia integralng czes¢
sieci elektroenergetycznej w tym rejonie. Rola linii Sredniego napiecia i niskiego napiecia jest doprowadzenie energii
elektrycznej od punktu zasilania do odbiorcow zuzywajacych energie elektryczng. Dostawa energii elektrycznej
jest procesem cigglym, musi by¢ realizowana mozliwie bezprzerwowo. Punktem zasilania jest od 1978 r. stacja
elektroenergetyczna 110/15 kV S., tzw. (...). W tej stacji (...) energia dosytana z systemu krajowego liniami 110 kV jest
transformowana na napiecie 15 kV i linami (...), a potem 0,4 kV dosylana do odbiorcow. Szeroko$¢ pasa shuzebnosci
przesylu dlalinii 15 kV na dzialkach zostala ustalona przez bieglego z zakresu elektroenergetyki G. M. poprzez przyjecie



parametrow linii Sredniego napiecia do obliczen:(...) oraz linii niskiego napiecia: (...)Przebieg linii i sluzebnoéci
przesylu obrazuje mapa do celéw prawnych, sporzadzona przez bieglego z zakresu geodezji T. P.. Laczna powierzchnia

paséw eksploatacyjnych dla wszystkich linii elektroenergetycznych na dziatkach wnioskodawcow wynosi 1648,2 m(®.

Pas stuzebno$ci przesylu wynosi dla dzialki nr (...) pod linig Sredniego napiecia - 0,1434 ha, dla dzialek nr (...) pod
linig Sredniego napiecia - 0,0174 ha i dla dzialek nr (...) pod linig niskiego napiecia - 0,0156 ha. W stosunku do
nieruchomoéci objetych wnioskiem nie zostal wydany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. W studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania gminy dziatka nr (...) do okolo 50 m w glab od drogi glownej przez S. jest
przeznaczona pod zabudowe zagrodowa. Pozostaly obszar jest przeznaczony pod uprawy rolnicze. (...) sa aktualnie
wykorzystywane przez wnioskodawcédw wylacznie rolniczo. Dzialka nr (...) posiada szeroki front, jest uzbrojona w
energie elektryczna, wodociag, kanalizacje i gaz, posiada sgsiedztwo zabudowy siedliskowej, jednorodzinnej oraz
ustug. Jest to klasyczna dzialka pod zabudowe. Dzialki nr (...) z przeciwnej strony sg bez uzbrojenia, z dojazdem droga
gruntowa utwardzona, w sagsiedztwie posiadaja grunty uzytkowane rolniczo. Dzialki nr (...) sa potozone w sasiedztwie
pol, posiadaja dojazd droga gruntowa nieutwardzona. W stosunku do istniejacych urzadzen przesylowych przyjeto
pas technologiczny, tj. stuzebno$¢ czynna dla linii Sredniego napiecia na terenie rolnym szeroko$ci 5 m, na terenie
przeznaczonym pod zabudowe - 8,2 m, dla linii niskiego napiecia - 3,1 m, przy czym linia znajduje sie z boku pasa,
co zapewnia minimalng szeroko$¢ przejazdu 2,5 m. Przyjeto takze strefe oddzialywania, tj. stuzebnos$é bierng dla linii
Sredniego napiecia po 5 m po obu stronach pasa technologicznego na terenie rolniczym, uwzgledniajac zamrozenie
obecnego sposobu uzytkowania i brak mozliwosci uzytkowania jako sadu, lasu lub ewentualnej zabudowy. (...) 1
m z boku pasa technologicznego linii niskiego napiecia, na terenie przeznaczonym pod zabudowe - pas stuzebnoéci
biernej, tj. zakaz skladowania materialow, parkowania maszyn, stanowisk pracy, wykonywania rob6t budowlanych
itp. - 5 m od skrajnego przewodu, co daje 1,9 m poza pasem technologicznym na dzialce nr (...). Przy uwzglednieniu
tych okoliczno$ci, cen nieruchomosci poréwnywalnych oraz powierzchni pasa stuzebnosci przesytu, powierzchni
czesci pasa shuzebnosci przesylu wylaczonej z uzytkowania na skutek lokalizacji naziemnych elementéw infrastruktury
technicznej, wspolczynnika stuzebno$ci przesylu, wartosci nieruchomoéci, okresu dalszego istnienia urzadzenh na
nieruchomo$ci oraz oszacowania aktualnych wartosci rynkowych dzialek (czeéci dzialek) potencjalnie obcigzanych
i okreslenia ilo$ci oraz wplywu poszczegdlnych sieci uzbrojenia technicznego na walory dziatki oraz ograniczenia
wynikajacego z tego tytulu dla wlaSciciela nieruchomosci, warto$¢ wynagrodzenia przystugujacego wnioskodawcom
jako ekwiwalent wszystkich korzysci, ktorych wlasciciel zostal pozbawiony i niedogodnosci, ktére dotkna wlasciciela
w zwiazku z ustanowieniem stuzebno$ci wynosilaby 8968 zl, w tym 4504 zl z tytulu obnizenia warto$ci nieruchomosci
na skutek lokalizacji urzadzenia przesylowego oraz 478 zl tytulem gruntéow trwale wylaczonych z uzytkowania. W
1976 r. do Zakladu (...) zostaly wlaczone tereny aktualnych Rejonéow (...) S., J. L. i T.. W 1989 r. Zaklad (...) stal
sie samodzielnym przedsiebiorstwem panstwowym. W 1993 r. nastapilo przeksztalcenie Zakladu (...) w (...) Skarbu
Panstwa o nazwie (...) Sp6lka Akcyjna ( (...) SA). W grudniu 2006 r. powstat (...) Sp. z 0. 0. W dniu 30 czerwca 2007
r. aportem do tej Spolki (...) SA w R. wniost jednostke organizacyjna, sporzadzajac samodzielnie bilans, obejmujaca
calo$¢ infrastruktury energetycznej — urzadzen shuzacych dostarczaniu energii. (...) Sp. z 0. 0. w R. zmienila firme na
(...) Sp. z 0. 0. w R.. Nastepnie z dniem 31 sierpnia 2010 r. nastapilo przejecie (...) Sp.zo.0.w R. przez (...) SAw L.
i w ramach uczestnika utworzono Oddzial R. z siedziba w R..

Sad pierwszej instancji zaznaczyl, iz oparl swoje ustalenia na niekwestionowanych przez wnioskodawce i uczestnika
oryginalach dokumentéw wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, a takze na zeznaniach
swiadkow i opiniach bieglych.

W ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal za zasadny zgloszony przez uczestnika zarzut zasiedzenia
stuzebnoSci o tresci sluzebnosci przesylu. Sad pierwszej instancji podnidsl, Ze urzadzenia przesylowe na
nieruchomo$ciach stanowiagcych obecnie wlasno$§¢ wnioskodawcow zostaly wybudowane i istniejg, a brak
przedstawienia przez (...) SA w L. oryginaléow dokumentoéw nie §wiadczy o przeciwnej okoliczno$ci. Biegly z zakresu
elektroenergetyki zidentyfikowat te urzadzenia i dopasowal do nich stosowne decyzje przedlozone przez uczestnika.
Sa to wprawdzie dowody poSrednie, ale powigzanie treéci zeznan $wiadkéw i dokumentéw wskazujacych na fakt
posadowienia urzadzen przesylowych w sieci elektroenergetycznej uczestnika od co najmniej 1975 r. (linia Sredniego
napiecia) i od 1983 r. (linia niskiego napiecia) pozwala przyja¢, iz doszlo do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej



odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, najpézniej w dacie 24 grudnia 2013 r., a tym samym wniosek o ustanowienie
stuzebnoéci przesytu podlegal oddaleniu. Sad Rejonowy zaznaczyl, ze regulacja stuzebnoéci przesylu — art. 305" —

305 k.c., wprowadzona od dnia 3 sierpnia 2008 r. przesadzila o dopuszczalnosci zasiedzenia przez przedsiebiorce,
w sklad przedsiebiorstwa ktorego wchodza urzadzenia przesylowe w rozumieniu art. 49 k.c., sluzebnosci polegajacej
na mozliwos$ci korzystania w oznaczonym zakresie z okreSlonej nieruchomoséci w sposéb niezbedny do korzystania z
tych urzadzen zgodnie z ich przeznaczeniem. Orzecznictwo dopuszcza zasiedzenie przez przedsiebiorstwo przesylowe,
nawet przed wymieniona data, stuzebnosci o takiej tresci, na podstawie stosowanego w drodze analogii art. 292
k.c. Panstwowa osoba prawna, ktéra przed dniem 1 lutego 1989 r. nie mogla naby¢ wlasnoSci nieruchomoéci ani
stuzebnosci gruntowej takze w wyniku zasiedzenia, mogla do okresu posiadania wykonywanego po dniu 1 lutego
1989 r. zaliczy¢ okres posiadania Skarbu Panstwa sprzed tej daty, jezeli nastapito przeniesienie posiadania podczas
biegu zasiedzenia (art. 176 k.c.). W przypadku sukcesji uniwersalnej czeSciowej (a taka byla nastepstwem prywatyzacji
przedsiebiorstw energetycznych) wszelkie prawa majatkowe i niemajatkowe przeszly na nowe podmioty, choc¢by nie
byly wskazane w czynnosci (akcie administracyjnym) jako skladniki bylego przedsiebiorstwa, réwniez jezeli strony
nie u§wiadamialy sobie ich istnienia czy przynaleznoSci do przedsiebiorstwa. Sad pierwszej instancji podkreslil, iz nie
zostala wykazana zgoda wlasciciela nieruchomosci na ograniczenie prawa wlasnosci, co skutkuje tym, ze posiadanie
w zakresie stuzebno$ci bylo posiadaniem w zlej wierze.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania Sad pierwszej instancji podal przepis art. 520 § 2 k.p.c.,
wskazujac, ze interesy wnioskodawcow i uczestnika byly sprzeczne, a na koszty postepowania zasgdzone od H. S.iJ. S.
narzecz (...) SAw L. zlozyla sie kwota 240 zl tytulem kosztéw zastepstwa prawnego, oplata skarbowa od dokumentu
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl i zaliczka wplacona przez uczestnika na koszt opinii bieglych w kwocie 1500 zl.

Tytulem nieuiszczonych wydatkéw nakazano pobraé solidarnie od wnioskodawcéw kwote 2751,60 zl, ktora zostala
tymczasowo wylozona z sum budzetowych Skarbu Panstwa.

Whnioskodawcy zlozyli apelacje od powyzszego postanowienia. Zaskarzyli orzeczenie Sadu Rejonowego w calo$ci.
Zarzucili:

1. naruszenie prawa materialnego - art. 172 § 1 k.c. w zw. z art. 292 k.c. w zw. z art. 245 § 2 k.c. w zw. z art. 305% k.c.
poprzez jego niewladciwe zastosowanie i uznanie, ze uczestnik (...) SA w L. nabyl w drodze zasiedzenia stuzebno$é
przesylu objeta wnioskiem, w sytuacji gdy ze stanu faktycznego sprawy wynika, iz nie doszlo do posiadania urzadzen
przesylowych przez okres odpowiedni do stwierdzenia zasiedzenia przedmiotowej stuzebnosci;

2. naruszenie prawa materialnego - art. 172 k.c. w zw. z art. 292 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i uznanie, ze
uczestnik zasiedzial stuzebnoéé gruntowa o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu, podczas gdy nie udowodnit
on ciagloéci posiadania prawa oraz posiadal nieruchomo$c¢ w zlej wierze, bowiem nie przedstawil jakiegokolwiek
dokumentu, ktérym moglby wykazaé uprawnienie do korzystania z nieruchomosci wnioskodawcow;

3. naruszenie przepisOw prawa materialnego - art. 292 k.c. w zw. z art. 176 § 1 k.c. poprzez uwzglednienie
podniesionego przez uczestnika zarzutu zasiedzenia, mimo niespelnienia okre$lonej w tych przepisach przestanki
w postaci nieprzerwanego posiadania przez uczestnika oraz jego poprzednikéw prawnych stuzebnosci o treSci
odpowiadajacej stuzebnosci przesytu, na skutek niewykazania skutecznego przeniesienia na uczestnika posiadania
urzadzen przesylowych;

4. naruszenie przepisow prawa materialnego - art. 348 zd. 2 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez jego niezastosowanie,
a w konsekwencji uznanie, ze stuzebno$é¢ przesytu w odniesieniu do linii energetycznej przebiegajacej przez dzialtke
wnioskodawcoéw zostala na uczestnika skutecznie przeniesiona przez jego poprzednika prawnego, pomimo tego,
iz w toku postepowania uczestnik nie udowodnil aktu przeniesienia na niego posiadania wskazanych urzadzen, a
w szczego6lnosci nie przedstawil na te okoliczno$¢ odpowiednich dokumentéw w zakresie przeniesienia urzadzen
przesylowych w 1989 r.;



5. naruszenie prawa materialnego - art. 305" k.c. przez jego niezastosowanie, a w konsekwencji nierozpoznanie istoty
sprawy, podczas gdy wniosek dotyczyl ustanowienia stuzebnosci na rzecz uczestnika postepowania, a ten korzysta
z nieruchomosci wnioskodawcow bez podstawy prawnej, bowiem nie udowodnit nabycia stuzebnoSci przesytu przez
zasiedzenie;

6. naruszenie prawa materialnego - art. 292 k.c. wzw. zart. 176 § 1 k.c.iart. 172 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie,
polegajace na zaliczeniu do okresu zasiedzenia uczestnika postepowania okresu korzystania ze shuzebno$ci przez jego
poprzednika prawnego, posiadajgcego status przedsiebiorstwa panstwowego;

7. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposéb sprzeczny z zasadami logicznego
rozumowania i doSwiadczenia zyciowego, wobec przyjecia, Ze jednocze$nie z utworzeniem przedsiebiorstwa
panstwowego na mocy zarzadzenia Ministra Przemystu nr (...) z dnia 16 stycznia 1989 r. doszlo do przekazania
przez Skarb Panistwa na majatek uczestnika infrastruktury przesylowej w postaci linii energetycznych przebiegajacych
przez dzialke wnioskodawcow, a w konsekwencji, iz posiadanie wykonywane przez uczestnika i jego poprzednikow
prawnych mialo charakter nieprzerwany, w wyniku czego doszlo do zasiedzenia stluzebnoSci przesytu, mimo ze
uczestnik nie przedlozyt protokolu zdawczo - odbiorczego badz tez protokotu z przekazania Srodkéw trwalych —
wynikajacych z (...) Ministra Przemystu z 1989 r., ani zadnego innego dokumentu na potwierdzenie wskazanej
okolicznoSci, co w konsekwencji doprowadzilo do uwzglednienia podniesionego przez uczestnika zarzutu zasiedzenia;

8. naruszenie prawa procesowego, majace istotny wplyw na wynik postepowania - art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw, polegajacej na uznaniu, ze w dokumentacji przedstawionej
przez uczestnika linie energetyczne, o ktérych mowa w zlozonych dokumentach, sa tozsame z liniami, o ktére toczy
sie postepowanie lub sie w nich zawieraja;

9. naruszenie art. 113 ust. 2 pkt 1 u.k.s.c. wzw. z art. 227 k.p.c., art. 6 k.p.c., art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 520 k.p.c. poprzez
niezasadne obciazenie wnioskodawcy kosztami postepowania, w tym kosztami opinii i opinii uzupelniajacej bieglego
rzeczoznawcy, bieglego z zakresu geodezji oraz z zakresu elektroenergetyki, bowiem w przypadku stwierdzenia przez
Sad zasiedzenia stuzebnosci przesylu na podstawie dowodow z dokumentdéw i zeznan Swiadkow, opinie tych biegltych
byly nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy, a ich przeprowadzenie byto zbedne oraz niecelowe z punktu widzenia
ekonomiki procesowej i zmierzajace do nieuzasadnianego przedtuzenia sprawy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, wnioskodawcy domagali sie uchylenia zaskarzonego postanowienia w caloéci i
przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie wniesli o zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez uwzglednienie wniosku w calo$ci i zasadzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawcow kosztow
postepowania za pierwszg instancje wedlug norm przepisanych oraz kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie w zakresie, w jakim kwestionuje zasadno$¢ zarzutu zasiedzenia stuzebnosci,
czego konsekwencja bylo oddalenie wniosku J. S. i H. S. o ustanowienie stuzebnosci przesyhu.

Sad Rejonowy na podstawie przeprowadzonych dowodéw dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad
Okregowy akceptuje i przyjmuje jako podstawe wlasnego rozstrzygniecia. Skuteczne zgloszenie zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze ocena przez Sad konkretnych, zindywidualizowanych dowod6w nie da sie
pogodzi¢ z zasadami do$wiadczenia zyciowego, regulami logicznego rozumowania albo tez wymaga dowiedzenia,
iz ocena ta jest nieprawidlowa dlatego, ze nie bierze pod rozwage treéci zgromadzonego materialu procesowego
w jego caloksztalcie. Nie jest przy tym wystarczajace dla uznania powyzszego zarzutu za trafny, aby polemika z
oceng dokonang przez Sad, a co za tym idzie kwestionowanie poprawnosci opartych na niej ustalen faktycznych,
sprowadzila sie do przeciwstawiania jej wlasnej, odmiennej, zdaniem strony - wlasciwej wersji zdarzen doniosltych
dla rozstrzygniecia. Swobodna ocena dowoddéw stanowi jeden z zasadniczych atrybutéw jurysdykeyjnej kompetencji
Sadu, wobec czego omawiany zarzut nie jest usprawiedliwiony nawet wéwczas, gdy na podstawie dowodow



przeprowadzonych w sprawie da sie skonstruowac takze taki ciag faktow, ktory strona uznaje za prawidlowy, a jest
on przy tym odmienny od tego, ktéry Sad przyjal jako podstawe faktyczna rozstrzygniecia, o ile tylko formultujac ja
Sad nie wykroczyl poza ramy wskazane w art. 233 § 1 k.p.c. (por. w tej kwestii np. postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2005 r., III CK
3/05, LEX nr 180925).

Zdaniem Sadu Okregowego, wnioskodawcy nie zdolali podwazy¢ w apelacji trafnych ustalen faktycznych Sadu
pierwszej instancji i wyprowadzonych z nich konkluzji. Wbrew zarzutom skarzacych, Sad Rejonowy szczegdtowo
ocenil wiarygodnos§¢ i moc poszczegbdlnych dowoddw przeprowadzonych w sprawie, a podstawy i zasady dokonane;j
analizy wyjasnit w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia. Przedsiebiorstwo przesylowe (...) SA w L. w toku
postepowania o ustanowienie sluzebno$ci przesylu zglosilo zarzut zasiedzenia stuzebnos$ci odpowiadajacej tresci
stuzebnoSci przesylu. W ten sposob uczestnik bronil sie przed zadaniem wlascicieli nieruchomosci, twierdzac,
ze doszlo juz do zasiedzenia sluzebnoS$ci przez tego przedsiebiorce, co oznaczaloby, iz zadanie wnioskodawcéw
jest bezzasadne albo bezprzedmiotowe. W przypadku nabycia stuzebno$ci w drodze zasiedzenia (...) SA w L.
dysponowalaby bowiem uprawnieniem do korzystania z nieruchomosci J. S. i H. S. w zakresie niezbednym do obstugi
urzadzen elektroenergetycznych, a to wykluczaloby mozliwo$¢ ustanowienia stuzebnosci przesytu o takiej samej tresci.
Zarzut zgloszony przez uczestnika ma charakter peremptoryjny - niweczacy roszczenie. W ocenie Sagdu odwolawczego,
(...) SA w L. udowodnila podstawe faktyczna tego zarzutu.

Ustalenia Sadu pierwszej instancji co do dat wybudowania i oddania do eksploatacji napowietrznych urzadzen
elektroenergetycznych, wykorzystywanych przez poprzednikow prawnych uczestnika - odgalezienia linii 15 kV od
shupa nr (...) linii gtéwnej, zasilajacego stacje trafo (...) w miejscowosci S., oznaczona nr (...), odcinka linii gléwnej
(...) S. — P. ze stupem nr(...), z ktérego nastepuje odejScie z punktu 1 oraz odcinka czteroprzewodowego linii
niskiego napiecia (0,4 kV), zasilanej ze stacji trafo (...) D., oznaczonej nr (...)- zostaly dokonane na podstawie
dokumentow przedstawionych przez uczestnika, w szczegoblnosci decyzji (...) Powiatowego w S. z dnia 23 listopada
1974 r. o zatwierdzeniu planu realizacyjnego linii §redniego napiecia i niskiego napiecia W. - S. (k. 26), opisu
technicznego (k. 27), kopii protokolu odbioru linii do eksploatacji z 15 wrzeénia 1975 r. (k. 28), karty obiektu
inwentarzowego (k. 29), kopii decyzji z dnia 25 lutego 1983 r. o udzieleniu pozwolenia na budowe linii niskiego i
Sredniego napiecia oraz stacji transformatorowej w miejscowoéci D. i S. (k. 30), kopii opisu technicznego (k. 31),
kopii protokolu odbioru urzadzen elektroenergetycznych z 23 grudnia 1983 r. (k. 32 - 33), kopii karty inwentarzowej
elektroenergetycznych linii przesytowych (...) i (...), Rejon S. (k. 34 - 36), kopii map (k. 37 - 40). Dokumenty
te, w powigzaniu z zeznaniami §wiadkéw D. S. (k. 174v - 175), Z. G. (k. 175), M. S. (k. 175) i opinia bieglego z
zakresu elektroenergetyki G. M. (k. 223 - 232) dowodza, ze Sad Rejonowy poprawnie ustalil okoliczno$ci rozpoczecia
korzystania ze stuzebno$ci przez poprzednika prawnego uczestnika - co najmniej od 1975 r. w zakresie urzadzen
przesylowych w sieci elektroenergetycznej Sredniego napiecia i od 1983 r. co do sieci niskiego napiecia. Zgodnie z
art. 245 k.p.c., dokument prywatny stanowi dowod tego, iz osoba, ktéra go podpisala zlozyla oswiadczenie zawarte
w dokumencie. Materialna moc dowodowa tego rodzaju dokumentu zalezy od jego treSci merytorycznej, o ktorej
rozstrzyga sad wedlug ogolnych zasad oceny dowodow przewidzianej w art. 233 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 2 kwietnia 2008 r., III CSK 299/07, LEX nr 393875). W orzecznictwie zostalo utrwalone zapatrywanie, ze
kserokopia moze by¢ uznana za dokument prywatny, jezeli zostalo umieszczone na niej o§wiadczenie o istnieniu
dokumentu o odwzorowanej tresci i formie oraz zaopatrzone podpisem po$wiadczenie za zgodnoéé¢ kserokopii z
oryginalem. Bez takiego po$wiadczenia kserokopia nie moze by¢ traktowana jako dokument (por. uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 29 marca 1994 r., III CZP 37/94, OSNC 1994/11/206; postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia
27 sierpnia 1998 r., III CZ 107/98, OSNC 1999/3/52 i z dnia 18 paZdziernika 2002 r., V CKN 1830/00, OSNC
2004/1/9; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2002 r., I CKN 1280/00, LEX nr 78358). W orzecznictwie
rozwazano jednak takze problem postugiwania sie przez uczestnikoéw kopiami (kserokopiami) dokumentéw zamiast
ich oryginalami w sytuacji, gdy ze wzgledu na przeksztalcenia podmiotowe dawnych przedsiebiorcéw oryginalne
dokumenty czy kopie spekliajgce warunki formalne, byly nieosiagalne dla uczestnikow i sadu (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2014 r., III CSK 254/13, OSNC - ZD 2016/1/12). W takich przypadkach
dopuszczono skorzystanie z niepotwierdzonej kserokopii jako $rodka przydatnego do ustalenia tre$ci dokumentu,



jezeli z przyczyn faktycznych uzyskanie dostepu do oryginatu, odpisu lub wypisu, zrownanych w skutkach z oryginalem
jest niemozliwe. Nie dojdzie wéwczas do obej$cia przepisow regulujacych przeprowadzenie dowodu z dokumentéw, na
co zwrocit uwage Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 lutego 2007 1., I CSK 401/06, (LEX nr 453727) ani do naruszenia
prawa strony do dowodzenia swoich twierdzen innymi $rodkami, utrwalajacymi obrazy réwniez dokumentow,
ktoére sie nie zachowaly. Jednocze$nie pozwoli to na ustalenie czy dokument istnial, od kogo pochodzil i jaka mial
treé¢, a nie spowoduje wykreowania zakazu dowodowego, nieprzewidzianego przepisami prawa, skoro brak innej
mozliwo$ci dowodzenia twierdzenia. Obowiazek wykazania okoliczno$ci nieosiagalnosci dokumentéw, z powolaniem
na kserokopie, obcigza uczestnika przedstawiajacego je. Niebezpieczenstwo naduzy¢ powinno wyeliminowaé wlasciwe
przeprowadzenie oceny dowodéw, stosownie do art. 233 k.p.c. Dlatego tez nie mozna czyni¢ Sadowi pierwszej
instancji zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c., Ze na gruncie omawianego stanu faktycznego poczynil czesé¢ ustalen na
podstawie kserokopii dokumentéw, bowiem poddal je poprawnej analizie pod wzgledem dowodowym, co wynika
z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia. R6znice w nazewnictwie tras i dlugo$ci linii w dokumentach z réznych
dat zostaly wyjasnione w opinii bieglego G. M., ktéry dodatkowo zaznaczyl, ze nie dokonywano zadnych zmian
polozenia linii elektroenergetycznych w terenie, ponadto linie znajdujace sie na dzialkach wnioskodawcow nie
sq obiektami wydzielonymi z systemu, nie moga funkcjonowa¢ w oderwaniu od innych urzadzen przesylowo -
rozdzielczych uczestnika i stanowig integralng cze$¢ rozgalezionej sieci elektroenergetycznej w tym rejonie. Biegly
podkreslat tez, iz dostawa energii elektrycznej jest procesem ciagglym, musi by¢ realizowana mozliwie bezprzerwowo,
a zwigzek funkcjonalny linii §redniego napiecia z glbwnym punktem zasilania w rejonie S. - stacja elektroenergetyczng
(...)S. - jest bezposredni i oczywisty (k. 226). Wypada doda¢, Ze opinia bieglego G. M. nie byla kwestionowana
przez wnioskodawcow przed Sadem pierwszej instancji. Ocena materialu dowodowego nie moze by¢ dokonywana
z pominieciem czeSci dowoddw, ktorych warto$é i wiarygodno$é nie jest negowana. Zwazywszy na przeznaczenie i
specyfike linii elektroenergetycznych, nie mozna wykluczy¢ potrzeby postuzenia sie domniemaniami faktycznymi przy
dokonywaniu ustalenn w sprawie, zwlaszcza gdy uczestnik postepowania z obiektywnych przyczyn nie byt w stanie
przedstawi¢ oryginalow wszystkich dokumentéw (pismo uczestnika — k. 274; por. uzasadnienia postanowienh Sadu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2014 r., V CSK 87/13, LEX nr 1448336 i z dnia 3 marca 2016 r., II CSK 283/15, LEX
nr 2032317).

Whbrew zarzutom skarzacych, z ustalen Sadu Rejonowego nie wynika, aby jednocze$nie z utworzeniem
przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Zaklad (...) w R. na mocy zarzadzenia Ministra Przemyshu nr(...)z
dnia 16 stycznia 1989 r. (k. 67 - 68) doszlo do przekazania posiadania przez Skarb Panstwa na majatek
tego przedsiebiorstwa infrastruktury przesylowej w postaci linii energetycznych przebiegajacych przez dzialki
wnioskodawcow. Przeprowadzone w sprawie dowody wykazaly, ze poczatek korzystania przez bedace poprzednikiem
prawnym uczestnika przedsiebiorstwo panstwowe z dzialek gruntu objetych wnioskiem w sposéb odpowiadajacy
treéci shuzebnos$ci przesytu nalezy datowac najp6zniej od 31 grudnia 1975 r. dla linii Sredniego napiecia i najp6zniej od
31 grudnia 1983 r. dla linii niskiego napiecia. Z dokumentéw wymienionych przez Sad Rejonowy, zeznan $§wiadkéw
D. S, Z. G., M. S. i z opinii bieglego z zakresu elektroenergetyki G. M. moglyby nawet wynika¢ wcze$niejsze daty
(zwigzane z samym wybudowaniem linii), ale eksploatacja urzadzen elektroenergetycznych przez przedsiebiorstwo
przesylowe miala miejsce z pewnos$cig od konca 1975 r — w przypadku linii §redniego napiecia i od konca 1983 r.
— w przypadku linii niskiego napiecia. Posiadanie stuzebnosci o treSci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytlu moze
rozpoczac sie juz wtedy, gdy przedsiebiorca zajmuje cudzy grunt w celu rozpoczecia budowy urzadzenia, shuzacego do
przesylania energii elektrycznej (art. 292 k.c.), a tym bardziej poczatkiem posiadania moze by¢ moment rozpoczecia
eksploatacji juz wybudowanej linii, co mialo miejsce w niniejszej sprawie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 24 maja 2013 r., V CSK 287/12, OSNC 2014/2/20).

Sad pierwszej instancji nie naruszyt przepisow art. 172 k.c. w zw. z art. 292 k.c., art. 176 § 1 k.c. ani art. 245 § 2 k.c,,

art. 348 zdanie drugie k.c., art. 305" k.c. i art. 305%* k.c.

Zgodnie z zasada jednolitego funduszu wlasnosci panstwowej, okreslona w art. 128 k.c. w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 1 lutego 1989 r. — daty wejscia w Zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy Kodeks
cywilny (Dz. U. nr 3, poz. 11), wlasnoé§¢ ogdlnonarodowa przyshugiwala niepodzielnie Pafistwu, a panstwowe



osoby prawne, np. przedsiebiorstwa panstwowe, wykonywaly jedynie uprawnienia plynace z wlasnoéci panstwowe;j.
Woéwczas poprzednicy uczestnika, korzystajac z nieruchomosci oznaczonych numerami ewidencyjnymi (...) w zakresie
niezbednym do eksploatacji znajdujacych sie na nich urzadzen infrastruktury elektroenergetycznej (linii $redniego
napiecia - co najmniej od 31 grudnia 1975 r. i linii niskiego napiecia — co najmniej od 31 grudnia 1983 r.), wykonywali
jedynie uprawnienia nalezace do sfery mienia panstwowego - co stanowilo przestanke zasiedzenia stuzebnoéci w
my$l przepisu art. 292 k.c. w zw. z art. 172 § 2 k.c. Objecie nieruchomoéci poprzednikow wnioskodawecow w
posiadanie przez Skarb Panstwa w celu budowy a nastepnie konserwacji linii energetycznych, nastapilo w wyniku
wykonywania panistwowych zadan gospodarczych. Dostarczanie przez panstwowe przedsiebiorstwa energetyczne
energii elektrycznej oraz budowa i konserwacja urzadzen do tego sluzacych nalezaly bowiem do sfery dzialalnos$ci
gospodarczej panstwa - dominium. Tym samym Skarb Panstwa winien by¢ uznany za posiadacza tych urzadzen oraz
nieruchomosci, na ktorych sie znajduja - w zakresie odpowiadajacym stuzebno$ci przesytowej (por. m. in. uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2009 r., III CZP 70/09, OSNC 2010/5/64; postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 13 czerwca 2013 r., IV CSK 672/12, LEX nr 1360293). Painstwowa osoba prawna w toku swej dziatalnoéci
nabywala okre$lone skladniki mienia, takze ruchomego (maszyny, urzadzenia itp.), ktére wchodzily w sklad mienia
ogo6lnonarodowego. Mimo ze strong umoéw dotyczacych tych rzeczy bylo przedsiebiorstwo panstwowe lub inna
panstwowa osoba prawna, wlascicielem nabytej od osoby fizycznej nieruchomosci nie stawalo sie przedsiebiorstwo
lub ta inna osoba prawna, lecz — zgodnie z zasada wyrazong pierwotnie w art. 128 § 1 k.c. — Panstwo. Takie
same skutki prawne nalezalo przyjmowaé w odniesieniu do innych skladnikoéw majatkowych (zob. uchwale sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego — zasade prawna z dnia 7 listopada 1980 r., III CZP 2/80, OSNC 1981/4/47).
Nadanie z dniem 1 lutego 1989 r. nowego brzmienia przepisu art. 128 k.c.: ,Wlasno$é ogélnonarodowa (panstwowa)
przystuguje Skarbowi Panistwa albo innym panstwowym osobom prawnym” nie skutkowalto automatycznym nabyciem
przez przedsiebiorstwa panstwowe na wilasno$¢ sktadnikow majatkowych znajdujacych sie dotad w dyspozycji
tych panstwowych oséb prawnych. Dopiero art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o
przedsiebiorstwach panstwowych oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U. z 1991 r., nr 2, poz. 6) uchylil z
dniem 7 stycznia 1991 r. przepis art. 42 ust. 3 ustawy z dnia 25 wrzeénia 1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych
(tekstjednolity Dz. U.z 1987 r., nr 35, poz. 201 ze zmianami), zgodnie z ktérym przedsiebiorstwo panstwowe wykonuje
wszelkie uprawnienia w stosunku do mienia ogélnonarodowego bedacego w jego dyspozycji, z wyjatkiem uprawnien
wylaczonych przepisami ustawowymi, a jednocze$nie nadano nowe brzmienie przepisowi art. 42 ust. 2 tej ustawy:
~przedsiebiorstwo panstwowe gospodarujac wydzielonym mu i nabytym mieniem, zapewnia jego ochrone”. Przepis
ten prowadzi do wniosku, ze przedsiebiorstwo panstwowe gospodaruje wydzielonym mu i nabytym mienieniem,
gdyz jest panstwowg osoba prawng, ktérej — zgodnie z art. 44" § 1 k.c. — przysluguje wlasno$¢ mienia panstwowego
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2015 r., IV CSK 280/14, LEX nr 1660670). W uchwale
skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego — zasadzie prawnej z dnia 18 czerwca 1991 r., III CZP 38/91, OSNC
1991/10-12/118, a takze — miedzy innymi - w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2008 r., IT CSK
314/08, LEX nr 490513, w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2010 r., II CSK 465/09, LEX nr 738479,
w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2011 r., V CSK 502/10, LEX nr 1096048 zaprezentowano
stanowisko, iz z chwilg wejsScia w Zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny (Dz. U.
nr 3, poz. 11) zostala zniesiona zasada, ze jedynie Skarbowi Pafistwa moze przystugiwaé prawo wlasnoéci mienia
panstwowego, w wyniku czego panstwowe osoby prawne uzyskaly zdolno$¢ prawna w zakresie nabywania skladnikow
majatkowych na wlasno$é. Zmiana art 128 k.c. nie spowodowala jednak z mocy prawa przeksztalcenia przystugujacych
panstwowym osobom prawnym uprawnien do czesci mienia ogélnonarodowego, pozostajacych wich zarzadzie w dniu
wejScia w zycie wymienionej ustawy. Przeksztalcenie zarzadu, w odniesieniu do budynkéw, innych urzadzen i lokali
znajdujacych sie na gruntach Skarbu Panstwa - w prawo wlasno$ci, nastepowalo na podstawie art 2 ustawy z dnia 29
wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami i wywlaszczeniu (Dz. U nr 79, poz. 464), ktéra
weszla w zycie w dniu 5 grudnia 1990 r., a co do innych skladnikéw majatkowych (w prawo witasno$ci) nastapilo
na podstawie ustaw okre$lajacych ustrdj majatkowy panstwowych oséb prawnych lub przepisow odnoszacych sie
do pewnych rodzajow rzeczy, a taka regulacja w odniesieniu do przedsiebiorstw panstwowych byla ustawa z dnia
20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych oraz o zmianie niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 1991 r., nr 2, poz. 6), ktdra weszla w zycie z dniem 7 stycznia 1991 r. W niniejszej sprawie posiadaczem



stuzebnosci o tre$ci odpowiadajacej stuzebnos$ci przesytu byl zatem Skarb Panstwa (w zakresie linii §redniego napiecia
- co najmniej od 31 grudnia 1975 r. i linii niskiego napiecia — co najmniej od 31 grudnia 1983 r.), w ktorego imieniu
wykonywalo wladztwo przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa poczatkowo Zaklad (...) w K., a nastepnie Zaklad (...)
w R. - do dnia 6 stycznia 1991 r. W dniu 7 stycznia 1991 r. z mocy prawa nastapilo przeniesienie ze Skarbu Panstwa
na rzecz tego przedsiebiorstwa posiadania sluzebno$ci o treéci odpowiadajacej stuzebnoSci przesyhu, obcigzajacej
nieruchomos$ci stanowiace obecnie wlasno$¢ wnioskodawcow. Nie jest zasadny zarzut skarzacych, ze (...) SA z siedziba
w L. nie wykazala przeniesienia tego posiadania. Tryb uwlaszczenia panstwowych oséb prawnych w 1990 r. prowadzi
do konkluzji, Ze nie bylo konieczne przenoszenie poszczegdlnych skladnikow mienia panstwowego nabytych przez
Skarb Panstwa przed data uwlaszczenia na rzecz uwlaszezanych przedsiebiorstw panstwowych w szczegoélnej formie,
np. aktu notarialnego czy decyzji. Z chwila uwlaszczenia panstwowej osoby prawnej bedacej poprzednikiem uczestnika
doszlo do nabycia przez nia wszelkich skladnikéw mienia do tej pory panistwowego, ktére mialo zwigzek z tym
przedsiebiorstwem i bylo niezbedne do prowadzenia jego dzialalno$ci. Oczywistym jest, ze obie linie przesylowe
- zarébwno $redniego jak i niskiego napiecia - byly nieodzowne dla tej dzialalnoéci, wchodzily pierwotnie w sklad
przedsiebiorstwa panstwowego i stanowily majatek Skarbu Panstwa, a z chwila uwlaszczenia przeksztalcily sie w
majatek panstwowej osoby prawnej, ktérej nastepca jest uczestnik. Wraz z tymi liniami przesylowymi w sklad
uwlaszczanego przedsiebiorstwa weszly rowniez stany faktyczne w postaci posiadania stuzebnosci odpowiadajacych
tresci stuzebnoSci przesytu. Dodatkowo nalezy podniesé, iz przedsiebiorstwo jest traktowane w obrocie prawnym jako
calo$¢. W sklad przedsiebiorstwa przesylowego wchodza zaréwno nieruchomosci, jak i sieci oraz inne urzadzenia
przesylowe. Linie energetyczne stanowia zatem skladnik przedsiebiorstwa i staja sie elementem polaczonego z nim
systemu sieci, maja wiec oczywisty funkcjonalny zwigzek z innymi urzadzeniami tej same;j sieci, posadowionymi na
innej nieruchomoéci, bez wzgledu na jej lokalizacje wzgledem nieruchomosci obcigzonej. Wlasnie ten funkcjonalny
zwiazek urzadzen przesylowych z siecig przesylowa, nalezaca do przedsiebiorstwa, a tym samym z nieruchomoécia
wchodzaca réwniez w sklad przedsiebiorstwa, pozwala na stosowanie art. 285 k.c. i art. 292 k.c. przez analogie,
umozliwiajaca ustanowienie stluzebnoéci odpowiadajacej trescig sluzebnosci przesylu, na rzecz przedsiebiorstwa,
bez potrzeby wskazywania i okre$lania w orzeczeniu nieruchomos$ci wladnacej (por. uzasadnienie postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2013 r., V CSK 321/12, LEX nr 1381040). Zbycie przedsiebiorstwa dotyczy
co do zasady wszystkich jego skladnikoéw, bez potrzeby zawierania odrebnych uméw w zakresie poszczegoélnych

elementow skladowych, w tym stuzebnoéci przesytu. Potwierdza to aktualna regulacja art. 305> § 1 k.c., stanowigcego,
ze stuzebno$¢ przesytu przechodzi na nabywce przedsiebiorstwa lub nabywce urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1
k.c. Jest to nabycie z mocy prawa wraz z przedsiebiorstwem. Jesli taki skutek nastepuje nawet w przypadku czynnosci
prawnych, to tym bardziej nalezy go przyjmowac w razie sukcesji uniwersalnej, jaka jest uwlaszczenie panstwowych
0sO6b prawnych w 1990 r. i w 1991 r. Skoro w jego efekcie doszlo do przeniesienia wlasnoéci samych urzadzen
przesylowych, w tym obu linii przesylowych, to musialo mu towarzyszy¢ przeniesienie posiadania zwigzanych z
nimi sluzebno$ci, ktére nie funkcjonuja samodzielnie w obrocie i bylyby nieprzydatne Skarbowi Panstwa z chwilg
utraty urzadzen przesylowych. Sukcesja prawna przedsiebiorstw panstwowych nie zmierzala w swej istocie do
pogorszenia warunkéw ich funkcjonowania w poréwnaniu z tymi sprzed uwlaszczenia, a tak by bylo, gdyby przyjac
argumentacje, iz prowadzila ona jedynie do przeniesienia wlasnoéci samych urzadzen przesylowych, a nie zwigzanych
z nimi stanéw faktycznych w postaci posiadania cudzych nieruchomosci w spos6b odpowiadajacy tresci stuzebnosci
przesylu. Z faktu, ze stuzebno$¢ na nieruchomosciach poprzednikéw wnioskodawcéw znajdowala sie pierwotnie w
posiadaniu Skarbu Panstwa, a obecnie znajduje sie w posiadaniu uczestnika - w powigzaniu z okoliczno$cia, iz mienie
przedsiebiorstwa, w sklad ktorego wchodza urzadzenia usytuowane na nieruchomosciach J. S. i H. S., zostalo wskutek
dzialan podejmowanych przez organy panstwowe przeniesione na rzecz poprzednika prawnego uczestnika - pozwala
na skonstruowanie domniemania faktycznego (art. 231 k.p.c.), ze wraz z przeniesieniem skladnikéw majatkowych
doszlo do przeniesienia przez Skarb Panstwa na Zaklad (...) w R. (czyli podmiot, z ktérego powstat uczestnik)
posiadania stluzebnosci o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, polegajacej na utrzymywaniu na nieruchomosci
wnioskodawcow instalacji elektroenergetycznych, polaczonych w jedno przedsiebiorstwo z innymi urzadzeniami
wchodzacymi w sktad przenoszonego przedsiebiorstwa (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 29 listopada 2013 r., I ACa 1175/13, LEX nr 1489098). Istnieje zwigzek techniczny i gospodarczy pomiedzy
elementami sieci energetycznej, do ktérych niewatpliwie naleza linie energetyczne, utrzymujace je stupy, stacje



transformatorowe i inne urzadzenia. Po wybudowaniu stanowia sktadnik przedsiebiorstwa wlaczony do sieci. Jezeli
zatem przedsiebiorstwo energetyczne funkcjonuje i prowadzi dzialalno$é gospodarcza polegajaca na przesylaniu
energii elektrycznej, to korzysta z urzadzen stanowigcych sie¢ energetyczna, laczac je z innymi elementami instalacji
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2012 r., II CSK 218/12, LEX nr 1288630). Wadliwe
jest rozumowanie skarzacych, ze dla przeniesienia wlasno$ci urzadzen przesylowych i posiadania stluzebnosci o
treéci stuzebnoSci przesytu niezbedne jest zachowanie szczegblnej formy dokumentu w postaci protokotu zdawczo
— odbiorczego czy protokolu przekazania §rodkow trwalych. Ustawodawca nie stworzyl zadnych odrebnych zasad
regulujacych przeniesienie posiadania stuzebnoS$ci, w tym takze o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu. W
literaturze przewaza poglad, iz do posiadania sluzebno$ci nie stosuje sie art. 349 — 351 k.c., a nawet wystepuje
zapatrywanie, iz nie ma zastosowania rowniez art. 348 k.c. W przypadku posiadania stuzebnosci przesylowej, wydanie
rzeczy polega na przejeciu przedsiebiorstwa przesylowego, bez sprzeciwu poprzednika (art. 352 k.c. w zw. z art.
348 k.c. i art. 176 k.c.), gdy uzyteczno$¢ przedsiebiorstwa jest zwiekszana przez korzystanie z cudzej nieruchomosci
w zakresie odpowiadajacym sluzebno$ci (por. odpowiednio wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 stycznia 1969 r.,
IIT CRN 271/68, OSNC 1969/10/177 oraz uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2016
r., V CSK 224/15, LEX nr 1977833). W orzecznictwie podkre§la sie, iz przejecie w ten sposéb posiadania jest
czynnoscia faktyczng, niemniej moze to nastapic, aby doprowadzi¢ do doliczenia czasu posiadania poprzednika -
tylko bez jego sprzeciwu. Ponadto w piSmiennictwie i w judykaturze prezentowane jest stanowisko, ze przypadki
uwlaszczenia z mocy ustawy oznaczaja przeniesienie posiadania (por. np. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 22
maja 2013 r., III CZP 18/13, OSNC 2013/12/139). Jak juz wspomniano, z mocy ustawy (ustaw ustrojowych), a
nie w drodze czynno$ci prawnej pomiedzy Skarbem Paristwa a przedsiebiorstwem panstwowym - Zakladem (...)
w R., doszlo do sukcesji uniwersalnej - w rezultacie posiadanie stuzebnos$ci o tresci odpowiadajacej stuzebnoSci
przesylu przeszlo na rzecz przedsiebiorstwa. Z tych przyczyn, zdaniem Sadu Okregowego, jesli nawet (...) SA z
siedzibg w L. nie przedstawila dokumentu, z ktérego wynikaloby przeniesienie wlasnoS$ci urzadzen przesylowych i
posiadania stuzebnosci o tresci stuzebnosci przesytu przez Skarb Panstwa na rzecz Zakladu (...) w R. (poprzednika
prawnego uczestnika), to i tak wymienione przedsiebiorstwo panstwowe nabylo posiadanie stuzebnosci z dniem 7
stycznia 1991 r. Do wykazania przeniesienia posiadania shuzebno$ci o tresci stuzebnosci przesytu na przedsiebiorstwo
panstwowe nie bylo konieczne udowodnienie przeniesienia przez Skarb Panstwa konkretnie oznaczonych urzadzen
technicznych, lecz wykazanie, ze urzadzenia stuzace do przesylu mediéw znajdujace sie wewnatrz, na lub ponad
gruntem istnialy w oznaczonym miejscu i byly wykorzystywane do tego celu oraz ze dzialanie to jest kontynuowane
przez przedsiebiorstwo. W przypadku linii energetycznej wystarczajgce jest wykazanie jej trwalego, niepodlegajacego
zmianom, przebiegu i lokalizacji na nieruchomosci obciazonej, natomiast nie ma istotnego znaczenia sklad techniczny
urzadzen przesylowych i protokolarne potwierdzenie ich przekazania nastepcy (zob. uzasadnienie postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 2 marca 2017 r., V CSK 356/16, LEX nr 2288122).

W orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, ze przedsiebiorstwo panstwowe do okresu swojego posiadania
stuzebnosci o tresci stuzebno$ci przesylu, moze doliczy¢ okres posiadania stuzebno$ci przez Skarb Panistwa (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2013 r., I CSK 495/12, LEX nr 1365592; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13
stycznia 2016 ., V CSK 224/15, LEX nr 1977833; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2008 r., I CSK
171/08, OSNC 2010/1/15; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2015 r., V CSK 26/14, LEX nr 1648193).
Moze to uczynié takze nastepca tego przedsiebiorstwa.

Przeksztalcenie przedsiebiorstw energetycznych w jednoosobowe spdlki Skarbu Panstwa nastepowalo na podstawie
ustawy z dnia 5 lutego 1993 r. o przeksztalceniach wlasnoéciowych niektorych przedsiebiorstw panstwowych o
szczegblnym znaczeniu dla gospodarki panstwa (Dz. U. nr 16, poz. 69, ze zmianami). Na skutek przeksztalcenia, taka
spotka wstapila we wszystkie prawa i obowiazki swojego poprzednika prawnego, co wynika z unormowania zawartego
w art. 5 tej ustawy. Powyzsze znajduje takze potwierdzenie w art. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji i
prywatyzacji (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1055), stosownie do ktérego komercjalizacja — w rozumieniu ustawy
— polega na przeksztalceniu przedsiebiorstwa panstwowego w spdlke i jezeli przepisy ustawy nie stanowig inaczej,
spolka ta wstepuje we wszystkie stosunki prawne, ktérych podmiotem bylo przedsiebiorstwo panstwowe, bez wzgledu
na charakter prawny tych stosunkow. Nastepnie przeksztalcanie spotek odbywalo sie na podstawie art. 492 k.s.h.



Uczestnik w niniejszym postepowaniu wykazal, Ze jest nastepca prawnym przedsiebiorstwa panstwowego — Zakladu
(...) w R, a takze nastepca prawnym (...) Sp. z 0. 0. w R.. Wszedl zatem w ich sytuacje prawna (por. uzasadnienie
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzes$nia 2010 r., III CSK 319/09, OSNC - ZD 2011/2/36).

Przepisy o stuzebno$ci przesytu zostaly wprowadzone do kodeksu cywilnego ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie
ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. nr 116, poz. 731), obowiazujaca od dnia 3 sierpnia
2008 r. Ustawodawca zdecydowal o wyodrebnieniu tej stuzebnosci ze stuzebno$ci gruntowych i przyjal, iz polega
ona na obcigzeniu nieruchomosci na rzecz przedsiebiorcy prawem umozliwiajagcym korzystanie z tej nieruchomosci

w oznaczonym zakresie, zgodnie z przeznaczeniem urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c. (art. 305" k.c.).
Po dniu 3 sierpnia 2008 r. nieruchomo$¢ moze by¢ umownie obcigzona shuzebno$cia na rzecz przedsiebiorstwa
wykorzystujacego urzadzenia przesylowe. Po odpowiednio dlugim czasie (dwadzieScia lat posiadania stuzebnoéci w
dobrej wierze lub trzydziesci lat posiadania stuzebnosci w zlej wierze, liczone od dnia 3 sierpnia 2008 r. — art. 352 §
1i2k.c. wzw. z art. 172 § 11 2 k.c.) moze rowniez doj$¢ do zasiedzenia stuzebnoSci przesytu przez przedsiebiorstwo,
ktore korzysta z cudzej nieruchomoéci na zasadach okreslonych w art. 305" k.c. W utrwalonym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjmuje sie, iz przed ustawowym uregulowaniem shuzebnoéci przesyhu (art. 305" — 305* k.c.) bylo
dopuszczalne nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajacej treéci stuzebnosci przesytu, jako pewnego
rodzaju stuzebno$ci gruntowej (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2008 r., ITI CZP 89/08, Biuletyn
SN 2008/10/7; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2008 r., II CSK 389/08, LEX nr 484715; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 22 lipca 2010 r., I CSK 606/09, LEX nr 737248; postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 14 listopada 2012 r., IT CSK 120/12, LEX nr 1267161; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2013
r., V CSK 129/12, LEX nr 1294483; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r., III CZP 18/13, OSNC
2013/12/139; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2013 r., V CSK 321/12, LEX nr 1381040; uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2013 r., IIT CZP 31/13, OSNC 2014/2/11; postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 4 lipca 2014 r., II CSK 551/13, OSNC 2015/6/72). Okres wystepowania na nieruchomosci stanu faktycznego

odpowiadajacego treéci stuzebnosci przesytu przed wejéciem w zycie art. 305'-305% k.c. podlega doliczeniu do czasu
posiadania wymaganego do zasiedzenia tej sluzebnosci (por. powolana wyzej uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 22
maja 2013 r., III CZP 18/13, OSNC 2013/12/139).

Z ustalen dokonanych przez Sad Rejonowy nalezy wyprowadzi¢ konkluzje, ze na nieruchomosciach, stanowiacych
obecnie wlasno$¢ wnioskodawcow, bieg terminu zasiedzenia stuzebnoéci o tresci stuzebnosci przesytu dla urzadzen
linii $redniego napiecia rozpoczal sie najp6zniej w dniu 31 grudnia 1975 r. i zakonczyl w dniu 31 grudnia 2005 r.,
a bieg terminu zasiedzenia stluzebnosci dla urzadzen linii niskiego napiecia rozpoczal sie w dniu 31 grudnia 1983 r.
i zakoniczyl w dniu 31 grudnia 2013 r. Stan faktyczny polegajacy na posiadaniu stuzebnosci o tre$ci odpowiadajacej
tresci sluzebno$ci przesylu, a po dniu 3 sierpnia 2008 r. — sluzebnoSci przesytu utrzymywat sie przez 30-letni
okres wymagany do zasiedzenia, determinowany zlg wiarg posiadacza (art. 292 k.c. w zw. z art. 172 § 2 k.c.). Sad
pierwszej instancji prawidlowo uznal, iz objecie nieruchomosci przez Zaklady (...), a w istocie przez Skarb Panstwa
w posiadanie zalezne, tj. w zakresie stuzebno$ci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesyhu, bylo posiadaniem w
zlej wierze. W rezultacie, opisane przez Sad Rejonowy przejecia przedmiotowych urzadzen elektroenergetycznych
przez przeksztalcane kolejne podmioty prawne podpadaly pod hipoteze normy z art. 176 § 1 k.c. w zw. art. 292
k.c. Byla to bowiem kontynuacja posiadania w zakresie tej samej sluzebno$ci przez kolejnych jej posiadaczy i ich
posiadanie podlega zaliczeniu, skoro nie budzilo watpliwo$ci nastepstwo pomiedzy kolejnymi osobami prawnymi
wladajacymi tymi urzadzeniami i kazdy nastepca przejmowal to posiadanie od poprzednika bez sprzeciwu jego, czy
nawet 0s6b trzecich (por. uzasadnienia: wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 31 maja 2006 r., IV CSK 149/05, LEX nr
258681; postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2015 r., V CSK 26/14, LEX nr 1648193; postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2015 r., IV CSK 203/14, LEX nr 1656510 i postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 13 stycznia 2016 r., V CSK 224/15, LEX nr 1977833). Pomijajac domniemanie wynikajace z art. 340 k.c.,
wbrew zarzutowi skarzacych, w sprawie nie zostaly wykazane okolicznosci, ktére moglyby wskazywaé na wystgpienie
przerwy w posiadaniu zaleznym nieruchomosci wnioskodawcoéw przez Skarb Panstwa, przedsiebiorstwa panstwowe,
anastepnie spotki - poprzednikow uczestnika w okresie biegu terminu zasiedzenia. Doszlo zatem z uptywem podanych



wezeéniej dat do nabycia stuzebnosci o tresci stuzebnoéci przesylu przez poprzednika prawnego uczestnika — (...)
SA (w odniesieniu do urzadzen linii Sredniego napiecia), bedgcy nastepcg prawnym przedsiebiorstwa panstwowego
Zaktadéw (...) w R. oraz do nabycia shuzebno$ci przesytu przez uczestnika (w odniesieniu do urzadzen linii niskiego
napiecia). Tym samym wniosek H. S.iJ. S. o ustanowienie stuzebno$ci przesytu za wynagrodzeniem zostal prawidlowo
oddalony przez Sad Rejonowy.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje
dotyczaca rozstrzygniecia z punktu I zaskarzonego postanowienia.

Apelacja wnioskodawcdw jest natomiast zasadna w zakresie orzeczenia o kosztach postepowania i kosztach sadowych.

W odpowiedzi na wniosek — w zwigzku ze zgloszonym zarzutem zasiedzenia — uczestnik domagal sie przeprowadzenia
dowodu z opinii bieglego geodety i opinii bieglego z zakresu elektroenergetyki na okolicznoé¢ zinwentaryzowania linii
energetycznych na podkladzie geodezyjnym, wskazujac na konieczno$¢ ustalenia i wytyczenia zakresu zarzucanego
zasiedzenia i trwalego zwiazku ze stacja (...) S., jak rowniez szczegblowego wykazania nastepujacych po sobie polaczen
sieciowych, pierwotnie za posrednictwem rozbudowywanej stacji (...) S. (odpowiedZ na wniosek - k. 18 - 24, w
szczegolnoscei k. 18v, 19v).

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2014 r. Sad Rejonowy dopuscit dowod z opinii bieglego geodety celem okreslenia
rzeczywistego polozenia urzadzen przesylowych na dzialkach bedacych przedmiotem wniosku (k. 175 v). Uczestnik
wplacil zaliczke w kwocie 1500 z} na poczet wydatkéw zwigzanych z opinia (potwierdzenie wplaty - k. 178). Zaliczka
ta nie zostala wykorzystana, a wynagrodzenie dla bieglego geodety T. P., przyznane postanowieniem z dnia 8
pazdziernika 2014 r. w kwocie 1932,18 zl, zostalo wyplacone do kwoty 1570,88 zl z sum Skarbu Panstwa (k. 188;
biegly o$wiadczyl, iz w pazdzierniku 2014 r. zakonczyl prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej i nie odprowadza
podatku VAT - k. 268). Postanowieniem z dnia 15 maja 2015 r. Sad Rejonowy przyznal bieglemu T. P. wynagrodzenie
za sporzadzona opinie (wykonanie mapy) w kwocie 191,84 zl, ktére wyplacono z sum Skarbu Panstwa (k. 246).
Postanowieniem z dnia 17 listopada 2014 r. Sad Rejonowy dopuécit dowodd z opinii bieglego z zakresu urzadzen i
instalacji elektrycznych i elektroenergetycznych celem ustalenia zakresu stuzebnosci przesylu na nieruchomosciach
objetych wnioskiem oraz zinwentaryzowania urzgdzen energetycznych na polozonych w S. dzialtkach wnioskodawcéw,
wykazania istnienia urzadzen energetycznych w ukladzie sieci poprzednikéw uczestnika od 1975 r., ich zwiazku
funkcjonalnego z urzgdzeniami energetycznymi wchodzacymi w sklad stacji (...) S., posadowionymi na nieruchomosci
wladnacej w S. oraz nieprzerwanej eksploatacji przez okres ewentualnego zasiedzenia (k. 208). Postanowieniem z
dnia 6 lutego 2015 r. Sad przyznal bieglemu G. M. wynagrodzenie w kwocie 921,95 zl, ktore zostalo wyplacone z sum
Skarbu Panstwa (k. 233).

W ocenie Sadu Okregowego, wymienionymi kosztami sgdowymi powinien zostaé obcigzony uczestnik, bowiem byly
one zwigzane z jego udzialem w sprawie — dotyczyly zgloszonego zarzutu zasiedzenia stuzebnos$ci przesytu. Laczna
wysoko$¢ tych kosztow wyniosta 2684,67 zt (1570,88 zt + 191,84 z1 + 921,95 z}). Dlatego tez Sad odwolawczy zmienil
zaskarzone postanowienie w punkecie II i nakazal pobra¢ od (...) SA z siedziba w L. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Staszowie kwote 2684,67 zl tytulem kosztow sagdowych (art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 . 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych - tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 623, ze zmianami). Nalezy dodac, ze
w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji zaliczki na poczet wydatkow wplacili takze wnioskodawcy (w
kwocie 966,09 zl - k. 203 oraz w kwocie 921,95 z} - k. 236). Zaliczki te nie zostaly wykorzystane, gdyz wynagrodzenia
dla bieglych zostaly przyznane z sum Skarbu Panstwa.

Pozostale wydatki zwiazane z opiniami bieglych byly zbedne w sprawie, skoro zostal uwzgledniony zarzut zasiedzenia
stluzebnosci. Dotyczy to wydatkdéw na opinie bieglej z zakresu szacowania nieruchomosci na okoliczno$é wysokosci
wynagrodzenia za ewentualne ustanowienie stuzebnoéci przesytu (postanowienie dowodowe - k. 283, postanowienie
o przyznaniu bieglej J. K. wynagrodzenia w kwocie 1860,84 zl, wyplaconego z sum Skarbu Panstwa - k. 318). Odnosi
sie to rowniez do wydatkoéw zwigzanych z zaewidencjonowaniem mapy (postanowienie o przyznaniu bieglemu T.
P. wynagrodzenia w kwocie 561,46 zt - k. 384). Sad Okregowy nie znalazl podstaw do obcigzania tymi wydatkami



wnioskodaweow ani uczestnika postepowania (art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych - tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 623, ze zmianami).

Sad odwolawczy uznat takze za zasadna zmiane rozstrzygniecia zawartego w punkcie III zaskarzonego postanowienia,
dotyczacego kosztow postepowania. Zasada orzekania o kosztach postepowania nieprocesowego zostala wyrazona
w art. 520 § 1 k.p.c. Powinna ona znalez¢ zastosowanie w niniejszej sprawie. Oddalenie wniosku o ustanowienie
sluzebnosci przesylu byto wynikiem uwzglednienia zarzutu zasiedzenia zgloszonego przez uczestnika. Badanie
tego zarzutu wymagalo przeprowadzenia obszernego postepowania dowodowego, dotyczgcego innych kwestii niz
przedstawione we wniosku. Kazdy z uczestnikow winien zatem ponie$é koszty postepowania zwigzane ze swoim
udzialem w sprawie.

Z przyczyn podanych wyzej Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone
postanowienie w punktach drugim i trzecim w spos6b okreslony w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. Podobnie jak
w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, w ocenie Sadu odwolawczego, brak jest przestanek do odstapienia w
postepowaniu apelacyjnym od reguly orzekania o kosztach postepowania nieprocesowego. Dlatego tez Sad Okregowy
oddalil wniosek uczestnika o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
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