Sygn. akt II Ca 507/18
POSTANOWIENIE
Dnia 28 sierpnia 2018 r.
Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Broda
Sedziowie: SSO Cezary Klepacz
SSO Hubert Wicik (spr.)
Protokolant: stazysta Marta Siadul
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 sierpnia 2018 r. sprawy
z wniosku M. S.
z udzialem A. T.
o uchylenie aktu po$wiadczenia dziedziczenia i stwierdzenie nabycia spadku
na skutek apelacji wnioskodawczyni
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Skarzysku - Kamiennej
z dnia 13 grudnia 2017 r. sygn. akt I Ns 950/15
postanawia:

1. sprostowacé oczywistq niedokladnosé w sentencji zaskarzonego postanowienia w ten sposob ,
Ze w miejsce stow ,, 0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po S. T.” wpisa¢ ,,0
uchylenie aktu poswiadczenia dziedziczenia i stwierdzenie nabycia spadku’;

2. oddalié apelacje;

3. zasqdzié od M. S. na rzecz A. T. kwote 360 (trzysta szesédziesiqt) zlotych tytulem kosztéow
postepowania apelacyjnego.

II Ca 507/18

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 grudnia 2017 roku, wydanym w sprawie I Ns 950/15, Sad Rejonowy w Skarzysku-Kamienne;j
oddalil wniosek M. S. o uchylenie aktu po$wiadczenia dziedziczenia i stwierdzenie nabycia spadku (okreslajac go
w sentencji jako wniosek o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po S. T.), nakazal $ciagna¢ od
wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa kwote 470 zl tytulem zwrotu wydatkéw tymczasowo poniesionych przez
Skarb Panstwa oraz orzekl, Ze uczestnicy ponosza koszty postepowania zwiazane ze swoim udzialem w sprawie.
Sad Rejonowy ustalil, ze S. T. zmart w dniu 13 kwietnia 2015 roku w S. i tu ostatnio zamieszkiwal. Jako jedynego
spadkobierce ustawowego pozostawil syna A. T.. W dniu 20 kwietnia 2015 roku, w Kancelarii Notarialnej Notariusz
A. Z., zostal sporzadzony Akt PoSwiadczenia Dziedziczenia, mocg ktorego po$wiadczone zostato nastepstwo prawne



po spadkodawcy. S. T. byt ojczymem wnioskodawczyni. Pozostawal z nia w poprawnych relacjach. Mieszkal w lokalu
przy ulicy (...) razem ze swoja teSciowa B. S., ktora obloznie chorowala. S. T. chorowal przewlekle, regularnie korzystat
z porad lekarskich uzyskujac skuteczng pomoc. Rozpoznano u niego nastepujace jednostki chorobowe: zesp6l
pozakrzepowy podudzi, grzybice paznokei stop, raka urotelialnego pecherza moczowego, nawracajace zwezenie cewki
moczowej, udar niedokrwienny moézgu, niewydolno$¢ serca, migotanie przedsionkéw, przewlekle zapalenie oskrzeli,
przewlekle zapalenie blony Sluzowej zoladka, zylaki podudzi, bole, zawroty glowy, zespdl depresyjny, lumbagia,
otylosé. Od stycznia 2015 roku spadkodawca z uwagi na stan zdrowia spadkodawca zostat zaliczony do grona os6b
ze znacznym stopniem niepelnosprawnosci. S. T. prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza — prowadzil warsztat montazu
instalacji gazowych, wcze$niej pracowal tez jako kierowca. Z uwagi na b6l noég poza domem poruszat sie samochodem,
czesto tez sam jezdzil na kontrolne wizyty lekarskie. W dniu 28 marca 2015 roku spadkodawca w obecnoéci C. N., E.
W., P.R.iW. K. o$wiadczyl swoja ostatnia wole, stwierdzajac, ze udzial wlokalu mieszkalnym polozonym w S. przy ul.
(...) przekazuje wnioskodawczyni M. S.. Swiadkowie testamentu spisali tre¢ ostatniej woli spadkodawcy i podpisali
ten dokument bez wskazania kiedy i gdzie czynno$é ta miala miejsce. Swiadek P. R. przestuchiwana w dniu 28 wrzeénia
2016 roku podala, ze tre$¢ ostatniej woli spadkodawcy zostala spisana w dniu 23 sierpnia 2015 roku. Spadkodawca
zmarl w dniu 13 kwietnia 2015 roku. Przyczyna zgonu byla niewydolno$¢ krazenia z obrzekiem pluc u pacjenta z
udarem niedokrwiennym. Na date testowania u spadkodawcy nie istniala obawa rychlej Smierci, przy uwzglednieniu
wszystkich jego schorzen. W tych okoliczno$ciach faktycznych Sad uznal wniosek o zmiane za nieuzasadniony.
Whnioskodawczyni nie wykazala bowiem, ze spadkodawca w sposob przewidziany przepisami Kodeksu cywilnego
rozrzadzil swym majatkiem na wypadek swojej $émierci, co w konsekwencji mogloby doprowadzi¢ do koniecznoéci
innego niz we wskazanym akcie okres$lenia kregu spadkobiercow. Podkreslil, ze ustawodawca $cile okreslil wymogi
formalne sporzadzenia testamentu w okre§lonej formie, a przepisy w tym zakresie dotyczace formy testamentu maja
charakter bezwzglednie obowigzujacy, stad naruszenie przepiséw o formie testamentu prowadzi do bezwzglednej jego
niewaznoSci. Przepis art. 952 § 1 k.c. stanowi, ze jezeli istnieje obawa rychlej §mierci spadkodawcy albo jezeli wskutek
istnienia szczegblnych okoliczno$ci zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione,
spadkodawca moze o$wiadczyé swoja ostatnia wole ustnie w obecnoéci co najmniej trzech swiadkéw. W dalszej
czeSci przepisu wskazane sa wymogi do stwierdzenia treéci tak sporzadzonego testamentu, stanowiac, ze pismo
stwierdzajace ostatnig wole spadkodawcy winno by¢ sporzadzone w terminie roku od daty zlozenia o§wiadczenia, z
podaniem miejsca i daty zlozenia o§wiadczenia i miejsca i daty zlozenia pisma a takze podpisami testatora i dwoch
Swiadkow lub 3 §wiadkéw. Przepis art. 958 k.c. stanowi ,ze testament sporzadzony z naruszeniem przepiséw rozdzialu
niniejszego jest niewazny, chyba ,ze przepisy te stanowig inaczej. Uwzgledniajgc kategoryczna opinie bieglego S. S.
Sad Rejonowy przyjal, ze zalaczony do wniosku testament, na ktéry powoluje sie wnioskodawczyni jest niewazny z
tej przyczyny, ze nie zachodzily przestanki do sporzadzenia przez spadkodawce testamentu szczegdlnego, albowiem
nie istniala obawa rychlej $mierci spadkodawcy. Nie zachodzily tez zadne szczeg6lne okoliczno$ci wskutek ktorych
zachowanie zwyklej formy testamentu przez spadkodawce bylo niemozliwe lub bardzo utrudnione. Innymi stowy
nie bylo przeszkéd by spadkodawca sporzadzil testament wlasnoreczny lub notarialny. Niewatpliwie spadkodawca
chorowal na liczne schorzenia, lecz w ocenie Sadu, zwazywszy na tre$¢ opinii bieglego S. S., nie stanowia one
przesltanek do uznania, ze w dacie sporzadzenia testamentu ustnego S. T. obawiat sie rychlej §mierci. Tezie tej przecza
tez zeznania $wiadkow, ktorzy wskazywali jak J. K. , na plany co do przyszlo$ci jakie snut spadkodawca dotyczace min.
wyjazdu na ryby. W $wietle ustalonego orzecznictwa nie budzi watpliwoSci, ze obawa rychlej $mierci spadkodawcy
musi by¢ uzasadniona okoliczno$ciami o charakterze obiektywnym, takimi, ktore w Swietle wiedzy medycznej i
do$wiadczenia zyciowego moga spowodowaé rychly zgon. W §wietle ustalonego orzecznictwa zgon spadkodawcy w
krotkim terminie po zlozeniu o$wiadczenia ostatniej woli nie stanowi sam w sobie dowodu, ze w dacie testowania
zachodzila obawa rychlej $mierci spadkodawcy. Jak wskazal biegly schorzenia na ktére cierpial S. T. nie powoduja
obawy rychlej §mierci. Spadkodawca byl pod kontrolg lekarzy, miat plany na przyszlo$¢, zatem trudno uznaé, jak chce
tego wnioskodawczyni, ze nagle zaczal sie obawiaé zgonu i z tej przyczyny wyrazil swoja ostatnig wole w obecnoSci
swiadkéw. Odnoszac sie do pozostalych, wskazanych w powolanym wyzej przepisie przestanek, Sad nie znalaz}
podstaw do przyjecia, by w sprawie zaistnialy okoliczno$ci uniemozliwiajace, badz znacznie utrudniajace skorzystanie
ze zwyklej formy testamentu. W szczego6lnosci wnioskodawcezyni nie wykazala zadnych okoliczno$ci §wiadczacych o
tym, by spadkodawca nie byl w stanie sporzadzi¢ testamentu zwyklego. Z zeznan $wiadkéw nie wynika by po dacie
testowania S. T. byt w tak ztym stanie zdrowia, ze nie bylby w stanie sporzadzié testamentu wlasnorecznego. Nie bylo



tez w ocenie Sadu przeszkdd by sporzadzit testament notarialny, nawet gdyby nie chcial iS¢ osobiécie do kancelarii
notarialnej wnioskodawczyni mogla zapewni¢ sporzadzenie aktu w miejscu jego zamieszkania przez notariusza, co
jest stosowang w takich przypadkach praktyka. Sad poniost takze, ze z uwagi na bezwzglednie obowiazujacy charakter
przepisu art. 952 § 2 k.c. zalgczony przez wnioskodawczynie dokument zatytulowany ,stwierdzenie testamentu
ustnego” z uwagi na braki formalne w nim zawarte nie moze odnie$é zamierzonego skutku. Dokument ten nie zawiera
wskazania miejsca i daty jego sporzadzenia, co powoduje, ze nie moze on wywola¢ skutkow prawnych. O kosztach
sadowych Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych, a o kosztach postepowania na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Apelacje od tego postanowienia wywiodla wnioskodawczyni, wnoszac o jego uchylenie i wydanie nowego
postanowienia, uznajgcego, ze nabyla spadek po S. T. na podstawie testamentu ustnego, badz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania. Kwestionowala wnioski opinii bieglego co do braku obawy rychlej $émierci, zarzucajac brak
stanowiska co do stanu zdrowia psychicznego spadkodawcy, mimo wiedzy, ze rozpoznano u niego zesp6t depresyjny.
Argumentowala, ze spadkodawca sporzadzil testament przed p6jSciem do szpitala na operacje, a wiec w innym stanie
psychicznym, ktéry mozna ocenic jako stan niepewnosci i obaw. Twierdzila, ze testator mial obawy rychlej $mierci,
bo za kilka dni wybieral sie na operacje, ktéra przy jego stanie zdrowia (migotanie przedsionkdéw, zakrzepica zyt)
mogla zakonczy¢ sie zgonem. Zdaniem skarzacej Sad I instancji przy dolozeniu nalezytej staranno$ci mogt dopuscié
dowdd z opinii bieglego psychiatry lub psychologa. Twierdzila, ze syn spadkodawcy nie moze byé¢ wiarygodnym
zrodlem wiedzy co do jego stanu zdrowia, bo od dluzszego czasu nie widzieli sie bezposrednio, utrzymujac kontakt
przez internet, ponadto spadkodawca nie chcial martwi¢ syna swoim zdrowiem i nie przekazywal mu wszelkich
niepokojacych informacji. Zarzucala nietrafno$¢ wnioskéw bieglego, ze leczenie spadkodawcy bylo skuteczne, skoro
mimo tego leczenia zmart.

Uczestnik w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego nalezy uznaé za prawidlowe. Sad Okregowy aprobuje je i uznaje za wlasne, z tg
uwagga, ze podawana przez wnioskodawczynie i $wiadkéw testamentu czynnoéc¢ testowania z dnia 28 marca 2015 roku
budzi pewne zastrzezenia, o ktérych bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia. Trzeba jednak wskazaé, ze ustalenia
faktyczne Sadu Rejonowego nie sa kompletne, a wadliwo$cia tego Sadu byl brak zainteresowania sktadem spadku po
S. T.. Zagadnienie skladu spadku nalezalo w tej sprawie uzna¢ za kluczowe, bowiem testament na jaki powolywata
sie M. S. dotyczyl wylacznie mieszkania polozonego w S. przy ul. (...) jakie spadkodawca odziedziczyl po swojej zonie
(Scisle przyshugujacego mu udzialu w wysokoéci Y2 cze$ci w prawie odrebnej wisnos$ci tego lokalu mieszkalnego wraz
z udzialem w czeSciach wspoélnych i w uzytkowaniu wieczystym). Nie byto to w sprawie sporne, wynika zaréwno z
twierdzen wnioskodawczyni, jak i zgloszonych przez nig $wiadkow testamentu, ktorzy wyraznie zeznali, ze byta wtedy
mowa wylacznie o mieszkaniu, spadkodawca nie mowil wowcezas o calym spadku, ani o innych sktadnikach swojego
majatku. W ustaleniach i rozwazaniach Sadu Rejonowego nie ma mowy o tym jaki majatek posiadat spadkodawca
w dacie testowania, mimo ze w aktach sprawy znajdowaly sie informacje dotyczace tego, ze udzial w mieszkaniu
nie wyczerpywat jego majatku, co nalezalo rozwazy¢ w kontekScie regulacji art. 959 k.c. a zwlaszcza art. 961 k.c.
Odwola¢ sie nalezy do utrwalonej wykladni przepiséw dotyczacych testowania, nie majacego charakteru powotania
do calego spadku, tylko dotyczacego okre$lonych skladnikéw majatkowych. W postanowieniu Sadu Najwyzszego z
dnia 9.10.1996 roku, II CKU 25/96 wskazano : 1. W przepisie art. 959 k.c., méwigcym o powolaniu spadkobiercy
do oznaczonej czeéci spadku, chodzi o cze$¢ ogotu praw i obowiazkdéw majatkowych zmartego, wyrazona stosownym
ulamkiem (procentem), 2. Dziedziczenie majatku spadkowego czeSciowo na podstawie ustawy, a cze$ciowo na
podstawie testamentu (art. 926 § 3 k.c.), jest dopuszczanie, w wypadku powolania testamentowego spadkobiercy
(spadkobiercow) do ulamkowej czeSci spadku, jako ogétu praw i obowiazkéw spadkodawcy, a nie w wypadku
przyznania w testamencie oznaczonej osobie poszczegélnych przedmiotow majatkowych. Polskie prawo spadkowe



nie przewiduje mozliwosci powolania spadkobiercow do poszczeg6lnych przedmiotdéw wehodzacych w sktad spadku
ani tez do wyodrebnionych gospodarczo czesci (za wyjatkiem instytucji zapisu windykacyjnego, dla niej przewidziana
szczegblna forma aktu notarialnego). Dopuszczalne jest powolanie spadkobiercy lub spadkobiercow jedynie do calego
spadku albo do jego utamkowej czesci. Nie jest przy tym mozliwe dopatrywanie sie wyjatku od omawianej reguty w
dyspozycji art. 961 k.c. Przepis ten nie wprowadza bowiem odmiennych od tej reguly zasad dziedziczenia. Stanowi
jedynie norme interpretacyjna w wypadku, gdy spadkodawca rozrzadzil w testamencie poszczeg6lnymi przedmiotami
majatkowymi, ktére wyczerpuja prawie caly spadek, istnieje za$ watpliwoé¢ co do rzeczywistej woli spadkodawcy (por.
postanowienie SN z 19.10.2000 roku, II CKN 505/00).

W rozwazanej obecnie sprawie oznacza to zatem, ze testament z dnia 28 marca 2015 roku, jesli nie wyczerpywalby
prawie calego spadku, moglby stanowié¢ co najwyzej zapis i jeSliby przyjmowaé¢ wazno$¢ tego rozporzadzenia, to i
tak nie moglby stanowié¢ podstawy orzeczenia o stwierdzeniu nabycia spadku, bowiem doszloby do dziedziczenia
ustawowego co do calego spadku (a to wynika juz z aktu poSwiadczenia dziedziczenia). W przypadku testamentu
z dnia 28 marca 2015 roku brak jest podstaw aby zastosowa¢ regule z art. 961 k.c. Zgodnie z przepisem art. 961
k.c., jezeli spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie poszczegdlne przedmioty majatkowe, ktore
wyczerpuja prawie caly spadek, osobe ta poczytuje sie w razie watpliwoSci nie za zapisobierce, lecz za spadkobierce
powolanego do calego spadku. Jezeli takie rozrzadzenie testamentowe zostalo dokonane na rzecz kilku oséb, osoby te
poczytuje sie w razie watpliwos$ci za powolane do calego spadku w cze$ciach utamkowych odpowiadajacych stosunkowi
wartoSci przeznaczonych im przedmiotéw. W postanowieniu z dnia 06.04.1998 roku, I CKU 35/98, Sad Najwyzszy
wskazatl : gdy nie nastapilo powolanie jednej lub kilku os6b do spadku jako ogoétu praw i obowigzkéw spadkodawcy,
lecz rozrzadzenie spadkodawcy przybralo forme przeznaczenia okreSlonej osobie poszczegoélnych przedmiotow
majatkowych, wowczas: 1. osoba ta dziedziczy caly spadek jako spadkobierca testamentowy, o ile przedmioty te
wyczerpuja caly spadek (art. 961 k.c.) albo 2. spadek dziedzicza spadkobiercy ustawowi, ktérzy sa zobowigzani do
wykonania zapisu (art. 968 k.c.), o ile przedmioty przeznaczone w testamencie dla danej osoby nie wyczerpuja prawie
calego spadku (podobnie z postanowieniu SN z 29.11.1977 roku, III CRN 291/77, opubl w OSP 1978/12/224, oraz
w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 08.09.1975 roku, III CRN 218/75, opubl. w OSNC 1976/9/200). Pojecie
~wyczerpuja prawie caly spadek” jest pojeciem nieostrym, wymagajacym interpretacji i odniesienia do konkretnego
skladu majatku spadkowego. Mozemy méwi¢ o wykladni tego pojecia ugruntowanej w literaturze i orzecznictwie,
ktérej najpeliejszym odzwierciedleniem jest postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23.02.2005 roku, III CK
298/04. W postanowieniu tym wskazano : przedmioty majatkowe pominiete przez spadkodawce musza mieé nie
tylko warto$¢ nizsza niz warto$¢ przedmiotow, ktére przeznaczono dla okre$lonej osoby, ale wyrazna dysproporcja
tych warto$ci musi by¢ widoczna dla kazdego, a warto$¢ przedmiotéw pominietych musi by¢ znikoma. Mozna by
powiedzieé, ze przedmioty pominiete stanowia swoisty "margines” calego majatku spadkowego (por. tez Elzbieta
Niezbecka komentarz do art. 961 k.c., teza 6, [w:] A. Kidyba (red.), E. Niezbecka, Kodeks cywilny. Komentarz. Tom
IV. Spadki, LEX, 2008).

Nie budzi watpliwosci, Ze analizowany testament nie moze stanowi¢ powotania do prawie calego spadku w rozumieniu
tej regulacji. Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w pierwszej instancji (zapisy rozméw pomiedzy
wioskodawezynia i uczestnikiem (k. 119-129), dokumenty zwigzane z samochodem R. nr rej. (...) (k. 78-80),
dokumenty zwigzane z prowadzong przez spadkodawce dzialalnoécig gospodarcza (k. 81-85)) oraz o$wiadczenia
skarzacej na rozprawie apelacyjnej nalezy ustalic, ze w sklad spadku po S. T., poza udzialem w mieszkaniu potozonym
przy ul. (...) (ktérego warto$¢ wnioskodawczyni szacowala na kwote 50.000 zl, a warto$é tego mieszkania wg. aktu
nabycia w 2012 roku wynosila 132.000 z1), wchodzil samoch6d marki R. (o wartos$ci 17.000 zl podawanej wg. skarzacej
przez samego spadkodawce), wchodzilo tez przedsiebiorstwo w postaci prowadzonej dzialalnosci gospodarczej (...)
(...)S. T., wchodzily wreszcie akcje zakladowe (...) o wartoSci ok. 1.000 zi. W ramach prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej spadkodawca wynajmowal pomieszczenia na warsztat, ktdry byl wyposazony w niezbedne sprzety
(zdaniem skarzacej rowniez wartoSciowe sprzety diagnostyczne, ktore po $§mierci spadkodawcy zostaly zabrane przez
jego syna). Nie mozna zatem przyjac, ze te pominiete skladniki majatku spadkodawcy, w szczego6lnoSci zwigzane z
prowadzong dzialalno$cia gospodarcza oraz samochod, stanowily margines majatku spadkowego i dlatego nie byly
objete podawanym rozrzadzeniem testamentowym. Wskaza¢ takze wypada, ze regula interpretacyjna z art. 961 k.c.



ma zastosowanie w razie istnienia watpliwosSci co do woli testatora. Jesli takie watpliwo$ci nie istnieja, to do niej
nie siegamy. Z okolicznoS$ci przedmiotowej sprawy nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze takie watpliwo$ci nie istnialy
skoro testator, mimo §wiadomosci istnienia innych sktadnikéw majatku, o niebagatelnym przeciez znaczeniu, rowniez
praktycznym (bo stanowiacych zrddlo jego dodatkowego dochodu oraz umozliwiajacych mu poruszanie sie, w tym
dotarcie do lekarzy), oraz o niepomijalnej wartos$ci, nie objat ich rozrzadzeniem na rzecz wnioskodawczyni. Z zadnego
z dowod 6w przeprowadzonych w sprawie nie wynika, aby wola S. T. bylo uczynienie wnioskodawczyni spadkobiercag co
do calego spadku, zatem nie tylko co do mieszkania, ale i samochodu, wyposazenia warsztatu, czy akcji. Dodaé jedynie
nalezy, ze cho¢ do akt sprawy zlozono umowe sprzedazy tego pojazdu z dnia 9.04.2015 roku, to prawdopodobne jest,
ze dokument tej umowy powstal poza wiedza i zgoda spadkodawcy, by¢ moze dopiero po jego $mierci i bez zgody A.
T., o czym mogg Swiadczy¢ watpliwe okoliczno$ci wycofania sie z tej umowy sprzedazy (odstapienie od umowy) oraz
zapis tresci rozmoéw z dnia 14 kwietnia 2015 roku (por. stwierdzenia : A. pozwolilam sobie tymczasowo przepisac S. na
siebie, napisalam umowe kupna sprzedazy z dn. 9.04.2015 roku —k. 122). Zreszta dla oceny czy sktadniki wymienione
w testamencie wyczerpuja prawie caly spadek miarodajna powinna by¢ chwila sporzadzenia testamentu, a na te chwile
przedmiotowy samochdéd niewatpliwie stanowil wlasnosé S. T..

Znamienne jest to, ze nawet wnioskodawczyni w istocie nie uwazala i nie uwaza sie za spadkobierce S. T. powolanego
do calego spadku, bowiem rosci sobie pretensje wylacznie do udziatlu zmarlego w przedmiotowym mieszkaniu, ktéry
wywodzi od swojej matki i tylko co do tego skladnika wskazuje, ze wola S. T. wyrazong w testamencie bylo, aby
przypad! jej, jako wywodzacy sie od jej matki (oceniajac jako niesprawiedliwe to, ze uczestnik nabyl prawo do tego
mieszkania). Potwierdzila to zreszta na rozprawie apelacyjnej, kiedy na pytanie sadu czy rosci pretensje do calego
spadku czy tylko do mieszkania o§wiadczyla, ze zglasza roszczenia do mieszkania. Skarzgca nie zachowywala sie tak
jak spadkobierca po otwarciu spadku, czego potwierdzeniem sg zapisy rozmoéw z uczestnikiem, w ktérych informowata
go o przychodzacych na zmarltego rachunkach do zaplacenia i oczekiwala uregulowania platnosci z jego strony, z kolei
uczestnik informowat ja, ze musial w calo$ci pokry¢ koszty pogrzebu ojca ponad 10.000 z} i nie zwracal sie do niej o
wspoHinansowanie (co musialo sie wigzaé z uznawaniem go jako spadkobiercy). Status spadkobiercy dotyczy zaréwno
aktywow jak i pasywow, a gotowos$ci odpowiedzialnoéci skarzacej w zakresie pasywow nie sposob sie doszukac.

Juz z tego powodu nie mozna przyjaé, aby czynno$é testowania z dnia 28 marca 2015 roku, nawet je$li miala miejsce,
wywolala skutek w postaci uczynienia M. S. spadkobierca do calego spadku i skutkowala koniecznoScia uchylenia aktu
po$wiadczenia dziedziczenia i stwierdzenia nabycia spadku przez M. S..

Zgodzié sie nalezy z oceng Sadu Rejonowego, ze zlozony przez wnioskodawczynie dokument, zatytulowany jako
stwierdzenie testamentu ustnego, nie spelnia wymogoéw formalnych (bowiem nie zostal opatrzony data i miejscem
jego sporzadzenia, a brak ten nie zostal usuniety w terminie wynikajacym z art. 952 § 2 k.c. — por. w tym zakresie
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 23 grudnia 1975 roku, III CRN 343/75 oraz z dnia 21 stycznia 2011 roku,
III CSK 98/10, OSNC-ZD 2011/4/79). Oznacza to, ze dokument ten nie mogt by¢ podstawa ustalen, ze spadkodawca
sporzadzil testament ustny. Nie prowadzi to jednak automatycznie do braku mozliwoéci stwierdzenia tresci takiego
testamentu w sposdb okreslony w art. 952 § 3 k.c., zatem przez zgodne zeznania $§wiadkow tstamentu. Sytuacje, w
ktorej sporzadzono w sprawie dokument przewidziany w art. 952 § 2 k.c., ale nie spelnia on wszystkich wymogéw
formalnych i w praktyce jest bezskuteczny, nalezy zréwna¢ z sytuacja, gdy tre$¢ testamentu ustnego w ogoble nie zostala
stwierdzona w taki pisemny sposéb, co otwiera droge do przestuchania $wiadkow. W orzecznictwie ugruntowany jest
poglad, ze stuchanie §wiadkéw testamentu nie powinno mie¢ miejsca jedynie woéwczas, gdy tres$é testamentu ustnego
zostala stwierdzona pisemnie w prawidlowy sposdb, w pelni zgodny z art. 952 § 2 k.c. Regulacja art. 952 § 3 k.c.
przewiduje termin 6 miesiecy od otwarcia spadku na stwierdzenie treéci testamentu przez zeznania §wiadkow, ale jej
utrwalona wykladnia wskazuje, ze dla jego zachowania nie jest konieczne przestuchanie §wiadkéw przed uplywem 6
miesiecy od otwarcia spadku. Wystarczajace jest, aby do sadu w tym terminie wplynal wniosek o ich przesluchanie,
choéby samo przestuchanie odbylo sie pézniej (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 1969 r., III CZP
31/69, OSNCP 1970, nr 2, poz. 23 oraz uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 1980 r.,
zasada prawna, ITII CZP 69/79, OSNCP 1980, nr 9, poz. 154; a takze uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 3 paZdziernika
1969 ., III CZP 75/69, (...) 1970, nr 2, s. 362). Sad Najwyzszy przyjal nawet, ze termin okreslony art. 952 § 3 k.c. jest



zachowany, jezeli przed jego uptywem wplynal do sadu ogolnikowo sformutowany wniosek o stwierdzenie nabycia
spadku na podstawie nie sprecyzowanego blizej testamentu, a sad nie wezwal wnioskodawcy do uzupelienia wniosku
przez wskazanie rodzaju testamentu (por. postanowienie z dnia 9 grudnia 1975 r., III CRN 299/75, OSPiKA 1976, nr
12, poz. 234). Ten kierunek orzecznictwa zostal potwierdzony w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia
2000 r., I CKN 668/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 151, w ktérym przyjeto, ze termin okre$lony w art. 952 § 3 k.c. jest
zachowany, gdy wniosek o przestuchanie §wiadkow zostal zlozony w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku. Taka
wladnie sytuacja zaistniala w rozwazanej sprawie, bowiem wniosek o przestuchanie swiadkoéw testamentu wplynal
do Sadu Rejonowego w dniu 12 pazdziernika 2015 roku (wraz ze sprawg o stwierdzenie nabycia spadku). Otwarlo to
droge do stwierdzenia treSci testamentu ustnego S. T. w ten wlaénie sposéb.

Jesli chodzi o zeznania §wiadkow testamentu, to dostrzec nalezy ich ogblnikowo$¢ co do samego przebiegu testowania,
przy czym nie jest jasne czy wszystkie te osoby zjawily sie jednocze$nie i byly przez caly czas testowania, czy mialy
swiadomos$é swojej roli i faktu testowania. Cze$¢ z nich wskazywala na specjalne ich wezwanie przez spadkodawce
(W. K.iP. R), ale juz C. N. nie byl tak jednoznaczny, bowiem odwolywal sie jedynie do rozmowy ze spadkodawca
o mieszkaniu, w czasie ktérej padlo, ze dostanie je M., stwierdzajac dalej, ze spadkodawca nie moéowil, ze sporzadza
testament. W jego zeznaniach nie ma mowy o zebraniu sie kilku swiadkéw w jednym momencie w celu wystuchania
ostatniej woli S. T.. Dziwne przy tym jest to, ze wnioskodawczyni przez kilka miesiecy od otwarcia spadku w ogole
nie zachowywala sie tak, jakby miala §wiadomo$¢ istnienia testamentu, w szczegdlnos$ci nie powolywala sie na jego
istnienie w czasie pogrzebu, ani gdy syn spadkodawcy udawatl sie do notariusza (zeznajac, ze myslala, ze udaje sie po
to, aby zrzec sie mieszkania). R6wniez w bogatych zapisach rozméw z A. T. nie ma z jej strony informacji o istnieniu
testamentu, sa pretensje do uczestnika, ze zglasza roszczenia do tego mieszkania (chce splaty lub sprzedazy mieszkania
przez sad), z twierdzeniem, ze to mieszkanie mialo by¢ dla niej i roszczenia A. T. ocenia jako zagranie ponizej pasa,
jako szczyt chamstwa, a ona nie ma pieniedzy na splate. Wnioskodawczyni nie potrafita wythumaczy¢ tych wypowiedzi,
w tym dlaczego woéwczas moéwila o splacie. Nie tak sie zachowuje osoba, ktéra ma wiedze o sporzadzeniu testamentu
na nig i z tego powodu uznaje sie za spadkobierce a roszczenia spadkobiercy ustawowego uznaje za bezzasadne.
WatpliwoSci wywoluje tez stwierdzenie wnioskodawczyni, ze jak uczestnik szedl do notariusza, to my$lala, ze idzie
zrzec sie tego mieszkania. Wnioskodawczyni zapewne nawiazywala do wizyty uczestnika u notariusza po pogrzebie,
ktoéra zakonczyla sie sporzadzeniem aktu po$wiadczenia dziedziczenia, dziwi zatem dlaczego wiedzac, ze uczestnik
udaje sie do notariusza nie powiadomita go o istnieniu testamentu ustnego, ktérego wazno$¢ jako powolania do calego
spadku czynilaby bezprzedmiotowa czynnos¢ zrzekania sie tego mieszkania przez A. T.. Nie jest zatem wykluczone,
ze cho¢ moglo by¢ tak, ze ogolna wola spadkodawcy w zakresie przedmiotowego mieszkania rzeczywiScie byla taka,
aby otrzymata je corka jego zmartej zony, od ktorej sam wywodzil udzial w tym mieszkaniu, to wola ta byla jedynie w
ogoblny sposob wyrazana wérod znajomych, sasiadow, za$ do czynnosci testowania sensu stricto w dniu 28 marca 2015
roku w ogoéle nie doszlo. Sama data testowania rowniez wydaje sie przypadkowa, bo nie mozna jej powigzac z jakimis
szczegblnymi zdarzeniami, naglym pogorszeniem stanu zdrowia spadkodawcy, nie byl to rowniez okres bezposrednio
przed pojéciem do szpitala, byt to okres przed S. Wielkanocnymi, a spadkodawca jeszcze w dniu 7 kwietnia 2015 roku
zalatwial sprawy urzedowe w ZUS i Urzedzie Skarbowym.

Nawet jednak przyjecie, ze tego dnia S. T. mial animus testandi i wyrazil swoja wole w obecnoéci tych wszystkich
$wiadkow nie oznacza przyjecia, ze zostaly spelnione przestanki wazno$ci tego szczegblnego testamentu, jakim
jest testament ustny. Zgodnie z art. 952 § 1 k.c. taki testament moze byé¢ sporzadzony jedynie gdy istnieje obawa
rychlej $émierci spadkodawcy albo jezeli wskutek szczeg6lnych okolicznosci zachowanie zwyklej formy testamentu
jest niemozliwe lub bardzo utrudnione. Oczywistym jest, ze tego dnia ani w po6zniejszych dniach nie zachodzily
warunki niemoznoS$ci sporzadzenia testamentu w zwyklej formie ani szczegblne utrrunienia w jej zachowaniu.
Skoro spadkodawca byl w stanie w dniu 7 kwietnia 2015 roku zalatwiaé¢ sprawy urzedowe (wypelnial i skladal
dokumenty do ZUS i Urzedu Skarbowego), to nie mozna przyja¢, aby nie mogt udaé sie do notariusza czy tez
sporzadzi¢ testamentu wlasnorecznego. Sad Okregowy podziela ocene i argumentacje Sadu I instancji co do tego,
ze przedmiotowy testament nie spelnia wymogu wazno$ci w postaci obawy rychlej Smierci spadkodawcy. Pojecie
obawy rychlej §mierci nie jest jednoznaczne, stad bylo przedmiotem licznych wypowiedzi zar6wno w orzecznictwie,
jak i piSmiennictwie. Tres¢ tych wypowiedzi mozna podsumowaé w ten sposdb, ze aby przyjac¢ obawe rychlej Smierci



musi nie tylko istnie¢ taka obawa po stronie testatora, ale i musi ona mie¢ uzasadnienie medyczne (obiektywne).
Stad co do zasady przyjmuje sie, ze aby stwierdzi¢ czy taka obawa istniala konieczne jest posiadanie wiadomosci
specjalnych i zasiegniecie opinii bieglego nawet z urzedu (por. np. postanowienie SN z 15.02.2008 roku, I CSK
381/07). Wskazuje sie tez, ze obawa rychlej $émierci, jako podstawa sporzadzenia testamentu ustnego, nie oznacza
leku, czy strachu przed Smiercig odczuwanego przez spadkodawce. Pojecie to rozumiane w znaczeniu subiektywnym
oznacza $wiadomo$¢ spadkodawcy, ze mozliwa jest jego rychla Smier¢. W orzecznictwie nie ma sporu, ze koniecznym
elementem istnienia obawy rychlej Smierci jest subiektywne odczuwanie takiej obawy przez spadkodawce. Nie bylo
natomiast zbiezno$ci pogladéw, zwlaszcza je$li dokona¢ ich przegladu historycznego, co do tego czy subiektywna
obawa wystarcza, czy tez musi mieé oparcie w przestankach obiektywnych. Pojawily sie bowiem poglady, ze wystarczy
jedynie subiektywne przekonanie spadkodawcy co do rychlego zgonu (por. uchwale SN z 7.01.1992 roku, III
CZP 135/91, OSP 1993/1/4). Wyrazem patrzenia subiektywnego jest tez poglad, ze nie mozna calkowicie pomija¢
"przeczucia $mierci”, mimo Ze nie mozna go w peli racjonalnie wyjasni¢. Obawa rychlej §mierci zachodzi takze
wowczas, jezeli po sporzadzeniu testamentu okazalo sie, ze okoliczno$ci uzasadniajace przekonanie spadkodawcy
o jego bliskiej Smierci w rzeczywisto$ci nie zachodzily (por. postanowienie SN z 8.02.2006 roku, II CSK 128/05).
Ostatnie orzecznictwo kladzie juz jednak nacisk na element obiektywnie uzasadnionej obawy, co oznacza, ze istniejacej
po stronie testatora subiektywnej obawie musza towarzyszy¢ obiektywnie istniejace okolicznoSci, ktore te subiektywna
obawe uzasadniaja. Dalej przyjmuje sie, ze koniecznym elementem jest to subiektywne przekonanie spadkodawcy,
a jedynie dodaje sie element weryfikujacy zasadno$c¢ tego przekonania z punktu widzenia wiedzy medycznej, zasad
do$wiadczenia zyciowego (por. postanowienie SN z dnia 12.12.2002 roku, V CKN 259/01). W kolejnych orzeczeniach
Sad Najwyzszy wprost juz wskazuje, ze istnienie obawy rychlej Smierci aktualizuje sie woéwczas, gdy subiektywne
przekonanie spadkodawcy jest oparte na uzasadniajacych je okoliczno$ciach obiektywnych (por. postanowienie z dnia
21.06.2002 roku, V CSK 1071/00, postanowienie z dnia 12.04.2002 roku, I CKN 1457/99). Istniejaca u spadkodawcy
obawa rychlej Smierci w chwili sporzadzenia testamentu musi by¢ oparta na okolicznoéciach ja uzasadniajacych, a
przede wszystkim - umotywowana stanem zdrowia spadkodawcy, ocenianym z punktu widzenia wiedzy medycznej
(postanowienie SN z 18.04.2002 roku, II CKN 15/00). W postanowieniu SN z dnia 29.06.2012 roku, I CSK 575/11
wskazano, ze obawa rychlej Smierci, ze swej istoty subiektywna, musi zachodzié w chwili skladania os§wiadczenia
woli na wypadek $mierci, a jej p6Zniejsze odpadniecie nie ma wiekszego znaczenia. Same subiektywne przekonanie o
rychlym zgonie nie jest jednak wystarczajace. W uzasadnieniu postanowienia z dnia 17.02.2004 roku, III CK 328/02
Sad Najwyzszy z kolei wskazal, ze obawa rychlej $émierci spadkodawcy musi by¢ uzasadniona przede wszystkim
okoliczno$ciami o charakterze obiektywnym, uzupelmianymi subiektywnymi odczuciami testatora, jego przeczuciami
lub lekami.

Sad Okregowy podziela ostateczne stanowisko judykatury, ze obawa rychlej §mierci wystepuje wowczas, gdy nie tylko
sam testator ja subiektywnie odczuwa, ale jednocze$nie jest ona obiektywnie (medycznie) uzasadniona. Dla ustalenia
istnienia/nieistnienia tej medycznie uzasadnionej obawy konieczne jest siegniecie do wiadomosci specjalnych i tak
postapil Sad Rejonowy. Opinia bieglego specjalisty choréb wewnetrznych S. S. jest kategoryczna, wynika z niej, ze
na dzien 28 marca 2015 roku spadkodawca nie mial udokumentowanych podstaw medycznych uzasadniajacych
obawe rychlej Smierci. Biegly dokonal analizy calo$ci dokumentacji lekarskiej znajdujacej sie w aktach sprawy,
ktora wskazuje na to, ze testator posiadal wprawdzie liczne schorzenia, lacznie z choroba nowotworowa, jednakze
pozostawal pod stala kontrola lekarska. Cho¢ posiadat orzeczenie o znacznym stopniu niepelnosprawnoéci, to w
praktyce do ostatnich dni byt osoba do$¢ samodzielng, o czym $wiadczy dokumentacja z jego pobytu w Szpitalu
w C. od 8 do 10 kwietnia 2015 roku. W wywiadzie pielegniarskim z dnia 8 kwietnia 2015 roku przy przyjeciu
odnotowano, ze pacjent porusza sie samodzielnie, ma dobra sprawno$é fizyczna, nie odnotowano probleméw z jego
stanem psychicznym. Z kolei przy wypisie 10 kwietnia 2015 roku odnotowano, ze stan og6lny i samopoczucie pacjenta
sa dobre. Nalezy zgodzi¢ sie z oceng bieglego, ze w dacie testowania pacjent pozostawal pod odpowiednia kontrola
lekarska, mial woéwczas skierowanie do szpitala na badanie i zabieg (...) (podobny do tego jaki wykonano rok wcze$niej
z korzystnym dla niego wynikiem), podczas tego pobytu w szpitalu nie stwierdzono ewidentnych cech guza i wypisano
go do domu w stanie og6lnym dobrym. Podkre§li¢ nalezy, ze u S. T. nastapilo nagle pogorszenie stanu zdrowia dopiero
po opuszczeniu szpitala, dwie doby pdZniej, bylo to nagle zachorowanie z objawami udaru moézgu i po niecalej dobie
kolejnego pobytu w szpitalu pacjent zmarl, przy czym ta §mier¢ nastapila réwniez nagle i niespodziewanie, nad ranem



we $nie. Jako przyczyne zgonu ustalona na podstawie sekcji zwlok wskazano niewydolnoé¢ krazenia z obrzekiem
pluc u pacjenta z udarem niedokrwiennym moézgu, a jak wskazal biegly S. S. sa to schorzenia przebiegajace nagle. Te
naglo$¢ i niespodziewany charakter §mierci potwierdza zreszta sposob postepowania z pacjentem w dniu 12 kwietnia
2015 roku. Z karty informacyjnej leczenia szpitalnego wynika, ze na Oddziale zastosowano antybiotykoterapie, leki
broncholityczne, krazeniowe, wlaczono profilaktyke powiklan zakrzepowo-zatorowych, uzyskujac wstepnie poprawe
kliniczng pacjenta. Nad ranem stwierdzono zgon pacjenta we $nie (por. k. 164-165). Zauwazy¢ nalezy, ze rozpoznana
choroba nowotworowa nie byla przyczyna $mierci spadkodawcy, byla pod stalg kontrola, zreszta w ostatnim czasie
spadkodawca uskarzal sie nie tyle na dolegliwo$ci zwigzane z ta choroba, ile na problemy z chodzeniem, w wywiadzie
przy przyjeciu w dniu 12 kwietnia 2015 roku odnotowano, ze pacjent od okolo tygodnia zglaszal dusznoéci, a od dwoch
dni goraczkowal. Twierdzenie skarzacej o istniejacej u spadkodawcy obawie rychtej Smierci w dniu 28 marca 2015
roku pozostaje w sprzecznosci z trescia zapiséw rozmow z uczestnikiem. Wynika z nich taki ogélny obraz sytuacji,
ze stan zdrowia spadkodawcy rzeczywiscie byl pod kontrola, nawet w dniu 12 kwietnia 2015 roku wnioskodawczyni
informowala A. T., Ze ojciec jest w szpitalu i jutro do niego zadzwoni, a juz sie cieszyli, ze w C. wszystko dobrze
wyszlo. Z tych rozméw wynika, ze spadkodawca nie chcial w dniu 12 kwietnia 2015 roku zostaé w szpitalu, ale na
sile go zostawila, po obchodzie mu sie humor poprawit a jak wstanie jutro to sie zobaczy. Z tej korespondencji nalezy
wyprowadzi¢ wniosek, ze nawet w dniu 12 kwietnia 2015 roku ten stan zdrowia spadkodawcy nie byl traktowany jako
szczegOlnie zly, a na pewno nie jako zagrazajacy zyciu, oboje pisali o tym, zeby ojciec rzucil papierochy, jest tez mowa
o planowanym zabiegu ojca na nogi. Smieré nastepnego dnia byta dla wnioskodawezyni szokiem (por. jej stwierdzenia
»Szok dla wszystkich po kolei”), co potwierdza, ze ten ogolnie zly stan zdrowia spadkodawcy réwniez w jej Swiadomosci
nie mial charakteru zagrazajacego zyciu, byt adekwatny do jego wieku. Doda¢ nalezy, ze ogo6lnie zly stan zdrowia,
nawet liczne choroby, nie sg traktowane jako wypekiajace przeslanke rychlej §mierci, co dotyczy réwniez migotania
przedsionkow (por. stan faktyczny sprawy Sadu Najwyzszego IV CKN 9/00), czy choroby nowotworowej (por. stan
faktyczny sprawy Sadu Najwyzszego V CK 120/02). Judykatura wskazuje, ze pojecie obawy rychlej Smierci musi by¢
rozumiane $ciSle. Sam fakt $mierci spadkodawcy w krotkim czasie po sporzadzeniu testamentu nie jest wystarczajacy
do jej stwierdzenia. Taka obawa zachodzi gdy na skutek naglego zdarzenia (np. wypadku komunikacyjnego, zawalu
serca) stan zdrowia spadkodawcy oceniany obiektywnie uzasadnia jego przekonanie o rychlej Smierci. Tak nalezy
oceni¢ sytuacje, gdy w razie przewleklej dlugotrwalej choroby nastgpi nagle pogorszenie stanu zdrowia, moggce
uzasadniaé¢ ocene, ze w jego wyniku niebawem moze nastapi¢ $mier¢. Inaczej jest jednak, gdy rozwdj trwajacej od
pewnego czasu choroby jest w miare rownomierny (tak w postanowieniach Sadu Najwyzszego z 15 kwietnia 2003
roku, VCK 9/02 iz 25 lipca 2003 roku, V CK 120/02, OSNC 2004/10/159). W tym ostatnim postanowieniu, wlagnie
na gruncie choroby nowotworowej wskazano, ze gdy spadkodawca cierpi na ciezka chorobe nowotworowa, ale jego
stan jest ustabilizowany, to istnieje oczywiScie obawa $mierci, i to oceniana w kategoriach obiektywnych jak i z reguly
subiektywnych, jednak przyznanie jej cechy ,rychloéci” wymaga dodatkowego elementu np. naglego pogorszenia sie
stanu zdrowia. Tego rodzaju naglego pogorszenia stanu zdrowia S. T. w okresie bliskim podawanej dacie testowania
nie mozna sie dopatrzyé. Nie wynika ono ani z dostepnej dokumentacji lekarskiej, ani z opinii bieglego S. S., ani tez
z tego zapisu rozmow pomiedzy wnioskodawczynia i uczestnikiem. Dodaé nalezy, ze nie moze by¢ za taki traktowany
planowany na 8 kwietnia 2015 roku zabieg (...), ktory jest zabiegiem standardowym w tego rodzaju leczeniu, ma
na celu weryfikacje podejrzen. Z zeznan swiadkow testamentu nie wynika, aby spadkodawca nawigzywal w dniu 28
marca 2015 roku do planowanej wizyty w szpitalu i z nig wigzal szczeg6lne obawy, z materialu dowodowego nalezy
wyprowadzi¢ wniosek, ze w ostatnim czasie nie uskarzal sie na pogorszenie stanu zdrowia, ktére mozna by wiazac z
ta choroba nowotworowa (rakiem pecherza moczowego). Dolegliwo$ci swe wigzal z nogami (tak tez §wiadek C. N.,
ktory zeznal, ze jak byl ostatnio u niego w marcu 2015 roku, to narzekal wlasnie na nogi), planowal zabieg na nogi
a syn mial mu w tym pomoéc finansowo (co potwierdza zapis rozméw pomiedzy wnioskodawczynia a uczestnikiem).
E. W. wprawdzie twierdzila, ze 3 tygodnie przed Smiercia spadkodawca byl bardzo chory, ale gléwnie mowila o
chorych nogach. Jej ocena co do stanu zdrowia spadkodawcy musi by¢ zestawiona z obiektywna dokumentacjg
lekarska, w tym wlaénie z pobytu w szpitalu w dniach 8-10 kwietnia 2015 roku, ktéra nie potwierdza tak zlego stanu
zdrowia. Jej zeznania, ze spadkodawca z uwagi na stan zdrowia przestal pracowa¢ juz na 8 miesiecy przed $miercia
pozostaja w sprzecznoSci z wiarygodng dokumentacjg dotyczaca jego dzialalno$ci gospodarczej ztozona do ZUS i



Urzedu Skarbowego z okresu styczen-marzec 2015 roku, z ktorej wynika, ze S. T. wykazywal w tym okresie przychod
z tej dzialalnoéci.

Apelacja koncentruje sie na stanie zdrowia psychicznego spadkodawcy, co nie bylo uwypuklone w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. Przed Sagdem Rejonowym ani wnioskodawczyni ani §wiadkowie w zasadzie nie dostrzegali
ulomnosci spadkodawcy tej natury (niektorzy tylko ogélnikowo nawigzywali do tego zagadnienia), nie wskazywali,
aby w dacie testowania znajdowal sie w zlym stanie psychicznym, wnioskodawczyni nie wnosila wowczas o powolanie
bieglego psychiatry czy psychologa. Zreszta kwestia stanu psychicznego spadkodawcy moglaby by¢ rozwazana
jedynie w kategoriach istnienia subiektywnej obawy $mierci, a ta —jak wyzej wskazano- nie jest wystarczajaca do
spelnienia przestanki obawy rychlej $mierci. Zwro6cié przy tym nalezy uwage na to, ze jesli przeanalizowaé zeznania
wnioskodawczyni oraz przeshuchanych §wiadkéw, w tym $§wiadkéw testamentu, to nie mozna sie w nich doszukaé
elementéw Swiadczacych o subiektywnej obawie rychlej Smierci odczuwanej przez spadkodawce. O takiej obawie
Swiadkowie w ogble nie wspominali, nie wskazywali, aby S. T. mowil wéwczas o swoim stanie zdrowia, o swoich
obawach, aby je w jakikolwiek spos6b uzasadnial, w szczegblnoSci aby odczuwal nagle pogorszenie stanu zdrowia w
okresie bezposrednio poprzedzajacym testowanie. Niektorzy §wiadkowie wskazywali na plany spadkodawcy, ktore
zamierzal zrealizowaé w przyszlo$ci. Jego siostra przyrodnia J. B. méwila o planach przyjazdu do niej na caly okres
letni 2015 roku, kiedy tylko zrobi porzadek z nogami oraz o stowach spadkodawcy, ze jak przyjedzie do niej na lato,
to po6jda do notariusza i zalatwia. J. K. (2) zeznal, Ze planowali razem w maju wyjazd na ryby. D. P. nie odczul
zmiany aktywno$ci zawodowej spadkodawcy, zeznajac, ze prowadzil warsztat do §mierci, co odpowiada dokumentacji
skladanej przez spadkodawce jeszcze w kwietniu 2015 roku do ZUS i Urzedu Skarbowego w S. (por. k. 81-85). Zresztg
nawet u wnioskodawczyni da sie odnalezé wypowiedzi wskazujace na plany spadkodawcy np. Ze mial z nig jechaé na
egzamin na prawo jazdy w dniu 15 kwietnia 2015 roku.

Skarzaca nie zlozyla zadnych zarzutéw do rozstrzygniecia o kosztach sadowych. Kwota 470 zt obejmuje wynagrodzenie
bieglego S. S., ktérym Sad Rejonowy prawidlowo obcigzyt wnioskodawczynie.

Z tych przyczyn Sad Okregowy uznal, ze apelacja nie zasluguje na uwzglednienie i orzek! o jej oddaleniu na podstawie
art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Nalezalo jedynie sprostowaé przedmiot rozstrzygniecia w zaskarzonym
postanowieniu. Nie budzi watpliwo$ci, ze przedmiotowe postepowanie dotyczylo uchylenia aktu poéwiadczenia
dziedziczenia i w konsekwencji stwierdzenia nabycia spadku po S. T., a nie zmiany postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku po tej osobie (bowiem nie zostalo wydane zadne postanowienie w tym przedmiocie, ktére mogloby
podlegaé zmianie). W pi$miennictwie trafnie wskazuje sie, ze jesli akt poSwiadczenia dziedziczenia nie odzwierciedla
rzeczywistego stanu prawnego w zakresie tego kto jest spadkobiercg, wowczas taki akt podlega uchyleniu, a sad
postanowieniem stwierdza nabycie spadku zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym (tak Malgorzata Manowska
(red.) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II, WK 2015, komentarz do art. 679 k.p.c.). Wskazany w
sentencji zaskarzonego postanowienia przedmiot rozpoznania nalezalo potraktowac jako oczywista niedokladnoéc,
ktbra polegata sprostowaniu na podstawie art. 350 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. Interesy wnioskodawczyni i
uczestnika niewatpliwie byly sprzeczne, wniosek i apelacja zmierzaly do pozbawienia uczestnika statusu spadkobiercy.
Uzasadnione zatem bylo uwzglednienie wniosku uczestnika o zasadzenie od wnioskodawczyni kosztéw tego
postepowania w drugiej instancji. Koszty te obejmuja wynagrodzenie pelnomocnika A. T. bedacego adwokatem,
ustalone na kwote 360 zl na podstawie §6 pkt 2, §10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1800 ze zm.).

SSO Hubert Wicik (spr.) SSO Mariusz Broda SSO Cezary Klepacz
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