Sygn. akt II Ca 1513/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2020 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Rafal Adamczyk
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Cezary Klepacz
Sedzia Sadu Okregowego Beata Piwko

Protokolant: stazysta Marta Siadul

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2020 r. w Kielcach

na rozprawie

sprawy z powobdztwa J. C.

przeciwko Towarzystwu (...) "WARTA” S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach

z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. akt I C 215/19

I oddala apelacje;

II zasqdza od Towarzystwa(...) "WARTA” S.A. w W. narzeczJ. C. 900 (dziewieéset) zlotych tytulem
kosztéw postepowania apelacyjnego.

II Ca 1513/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia g lipca 2019 r. Sad Rejonowy w Starachowicach: (I) zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) SAw
W. na rzecz powodki J. C. kwote 8000 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie, liczonymi od dnia 26 sierpnia 2018
r. do dnia zaplaty; (II) zasadzit od Towarzystwa (...) SA w W. na rzecz powodki J. C. kwote 1817 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu — zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; (I111) nakazal pobranie od Towarzystwa (...) SA w W. na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Starachowicach kwoty 400 zl tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztow
sadowych — oplaty od pozwu, od ktérej obowiazku ponoszenia powddka zostala zwolniona.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 19 grudnia 2017 r. w miejscowoéci N., powiat (...), wojewddztwo (...), doszlo
do wypadku drogowego z udzialem R. U., kierujacego samochodem marki R. (...) o nr rej. (...), wraz z naczepa o nr rej.
(...), oraz pieszej M. C. (1). Sprawcg wypadku byl R. U., ktory kierujac samochodem marki R. (...) o nr rej. (...), wraz z
naczepa o nrrej. (...), droga krajowa (...), umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, okreslone w art.
20 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym - w ten sposob, ze przekroczyt o 30 km/h predkosé
administracyjnie dopuszczalng w terenie zabudowanym oraz nieumys$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa okres§lone



w art. 3 ust. 11 art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym - w ten sposob, Ze nie zachowat
szczego6lnej ostroznodci i nie respektowal zasady ustapienia pierwszenistwa pieszemu znajdujacemu sie na przejSciu
dla pieszych, w wyniku czego spowodowal nieumys$lnie wypadek, w ktorym przodem kierowanego przez siebie pojazdu
czlonowego potracil przechodzaca przez jezdnie na przejSciu dla pieszych — piesza M. C. (1), powodujac u niej
obrazenia ciala w postaci otar¢ i podbiegnie¢ glowy, tulowia i koficzyn, zlamania wszystkich zeber wieloodlamowo
po stronie lewej, z rozerwaniem jamy oplucnowej oraz mieéni, ztamania kilku zeber po stronie prawej, duzej odmy
srodmiesniowej i podskdrnej w zakresie klatki piersiowej, szyi, twarzy, stluczenia pluca lewego, podbiegniecia kopuly
przepony po lewej stronie, surowicowki i krezki jelit oraz pod torebka watroby, wylewoéw krwawych w mieéniach
grzbietu oraz w miesniach lewej konczyny dolnej i ktérego nastepstwem byla $mieré M. C. (1). Wyrokiem z dnia 13
lipca 2018 r. Sad Rejonowy w Ostrowcu Swietokrzyskim w sprawie o sygn. akt IT K 463/18 uznal R. U. za winnego
wskazanego wyzej czynu, kwalifikujac go jako przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 2 k.k.
wymierzyl R. U. kare jednego roku pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy trzy lata. M. C. (1) w chwili §mierci miala 92 lata. Wowczas, cieszac sie dobrym zdrowiem (jak na swoj
wiek), zamieszkiwala sama w miejscowosSci N., w odlegloéci okoto 15 kilometréw od miejsca zamieszkania swojej
wnuczki J. C.. J. C. nie byla jedyna wnuczkg M. C. (1). M. C. (1) brala czynny udzial w wychowaniu J. C. od chwili
jej urodzenia. W szczeg6lnoéci, gdy J. C. byla dzieckiem, M. C. (1) goscila ja u siebie w wakacje i w ferie, a takze w
soboty i niedziele - na kilkudniowych pobytach. Powodka chetnie spedzala czas ze swoja babcia, wspoélnie chodzily
na spacery. J. C. zawsze otrzymywala od swojej babci drobne upominki lub stodycze. W okresie bezposérednio przed
$miercig M. C. (1) powodka byla silnie zwiazana emocjonalnie z babcia. J. C. mimo tego, Ze nie zamieszkiwala wraz
z babcig, utrzymywala z nig staly i regularny kontakt, w szczego6lnoSci z ochota odwiedzala ja kilka razy w miesiacu,
zwierzala sie jej z osobistych problemoéw i dzielila sie z nig swoimi rado$ciami. Powddka podczas odwiedzin pomagala
tez babci w pracach domowych — sprzataniu, gotowaniu czy zakupach. J. C. utrzymywala staly kontakt z M. C. (1) takze
przez telefon. Powddka wraz z babcia spedzaly razem wszelkie $wieta oraz uroczystoéci rodzinne — w tym urodziny
i imieniny. Gdy M. C. (1) zachorowala, to wlaénie J. C., bedac wtedy u niej z wizyta, wezwala dla niej pogotowie
ratunkowe i nastepnie gdy M. C. (1) przebywala na hospitalizacji, powodka regularnie odwiedzala babcie w szpitalu.
Po powrocie z tej hospitalizacji M. C. (1) przez okolo p6l roku mieszkala wraz z rodzicami J. C. i wowczas powddka
pomagala w opiece nad babcig i wspierala ja psychicznie. W dniu wypadku J. C. dowiedziala sie o §mierci M. C. (1) od
swojej matki, chciala wowczas pojechaé na miejsce zdarzenia, ale nie mogla, z uwagi na swoéj stan psychiczny. Powédka
pomagala w organizacji pogrzebu M. C. (1) - kupowala kwiaty i znicze. Smieré¢ babei byta dla J. C. traumatycznym
zdarzeniem i wywolala u niej silne przezycia emocjonalne. Powddka stale wspomina swoja babcie i do chwili obecnej
nie pogodzila sie z jej niespodziewana $miercia. Podczas pogrzebu babci J. C. nie przyjmowata lekdéw uspokajajacych,
pozniej zazywala jedynie ziola uspokajajace z zalecenia lekarza rodzinnego w zwigzku z problemami ze snem, ktore
sie u niej pojawily po Smierci babci, miala tez klopoty z nauka. BezpoSrednio po $mierci M. C. (1) i w pierwszych
miesiacach po stracie babci powodka nie radzila sobie z przezywanymi emocjami, silnie odczuwala bol i cierpienie,
tesknila za obecnoscia babci, plakala. Nie miala rowniez motywacji do nauki, wykonywania codziennych obowiazkow,
nie uczestniczyla w zyciu towarzyskim z réowieSnikami. J. C. w chwili zgonu babci byla w maturalnej klasie, po
$mierci M. C. (1) brala udzial w zabawie studniéwkowej, ktora wczeéniej oplacila, ale jedynie w czeéci oficjalnej, a
nastepnie po okolo trzech godzinach wrécila do domu. Powddka nie byla leczona psychiatrycznie po Smierci babci,
nie korzystala tez z pomocy psychologicznej, wsparcie psychiczne otrzymywata wylacznie od rodziny. Emocjonalnie
do dnia dzisiejszego J. C. nie pogodzila sie jednak ze strata babci, nadal odczuwa pustke, ma poczucie niezastuzonej
krzywdy, kazde wspomnienie babci wywoluje u niej smutek, przygnebienie i zal. Powddka zawsze, gdy przyjezdza do
rodzinnej miejscowosci, idzie na cmentarz na grob M. C. (1) zapali¢ znicz. J. C. ma 21 lat, studiuje dziennie w szkole
publicznej i z tego tytulu nie ponosi dodatkowych kosztow. Utrzymuje sie ze stypendium studenckiego w kwocie okolo
600 zl miesiecznie, w miare mozliwo$ci pomagaja jej rodzice, z tym ze stara sie zy¢ tak, aby wystarczyly jej pieniadze ze
stypendium. Powodka nie pracuje, poszukuje zatrudnienia. J. C. posiada na stale orzeczenie o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci ze wzgledu na wade wzroku istniejaca od dziecka - oczoplas i §wiatlowstret, na co byla operowana
w dziecinstwie. W dniu 19 grudnia 2017 r. sprawca wypadku posiadal wazng umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawartg z Towarzystwem (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W.. J. C,,
dzialajac za po$rednictwem (...) SA, droga elektroniczng zltozyla w pozwanym Towarzystwie (...) wniosek o likwidacje
wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na jej rzecz zado$¢uczynienia w kwocie 15000 zt w zwigzku ze $§miercig babci. M.



C. (1) w 20 % przyczynila sie do powstania szkody. Piesza nie wchodzila na jezdnie bezposrednio przed nadjezdzajacy
pojazd, w tym znaczeniu, ze wkraczajac na jezdnie nie wymuszala zwalniania pojazdu — przy przyjeciu, iz pojazd ten
poruszalby sie z nalezyta predkoScig.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy przywolal przepis art. 446 § 4 k.c., przewidujacy w przypadku, kiedy
wskutek uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila Smier¢ poszkodowanego, mozliwo$¢ przyznania
przez Sad najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde. Sad zaznaczyl, iz powodka jako wnuczka poszkodowanej jest czlonkiem jej najblizszej rodziny,
ale poza tym formalnym pokrewienstwem J. C. wykazala tez, ze pozostawala ze zmarla M. C. (1) w bardzo bliskiej
relacji - jako wnuczka i babcia utrzymywaly one stale, regularne kontakty i wzajemnie sie wspieraly (w szczegoélnosci
emocjonalnie), byly dla siebie waznymi osobami, istniala pomiedzy nimi silna i pozytywna wieZz emocjonalna. W
ocenie Sadu pierwszej instancji, rodziny nie mozna ogranicza¢ do wspéldomownikéw, rodzine tworza roéwniez osoby,
ktére nie zamieszkuja ze soba, nie sa tez powigzane ekonomicznie, ale daja sobie oparcie. Cigg pokoleniowy pozwala
mlodszym czlonkom rodziny wzrastaé¢, uczac sie wzajemnego szacunku i odpowiedzialno$ci jednych za drugich.
Zdaniem Sadu Rejonowego, krzywde w przypadku $mierci najblizszego czlonka rodziny stanowi bdl, cierpienie
i poczucie osamotnienia, z uwzglednieniem jednak ciezaru gatunkowego naruszonego dobra i przyczyn zgonu
poszkodowanego. J. C. prowadzila z M. C. (1) wsp6lne gospodarstwo domowe jedynie przez pét roku zamieszkiwania w
okresie rehabilitacji po chorobie babci, ale w relacji dziadkowie — wnuczeta raczej typowe jest osobne zamieszkiwanie.
Powodka w wyniku $mierci babci nie stala sie samotna — posiada ona rodzicow i rodzenstwo, jednak zmarla
babcia byla dla niej bardzo wazng osoba, a wiez pomiedzy nimi byta dla powo6dki szczegblna. Chociaz M. C. (1)
w chwili zgonu byla w podeszlym wieku - miala 92 lata, to w ocenie Sadu pierwszej instancji ta okoliczno$¢ nie
moze by¢ traktowana jako znacznie umniejszajaca strate J. C., poniewaz dlugo$¢ zycia kazdego czlowieka nie jest
przewidywalna, a mozliwa jedynie do statystycznego wyliczenia. Poszkodowana poniosla przy tym $mieré¢ w wyniku
wypadku komunikacyjnego — zdarzenia naglego i tragicznego, a sprawca tego wypadku umys$lnie naruszyl reguly
bezpieczenstwa w ruchu ladowym. Sad Rejonowy podkreslil, ze rozmiar osobistych przezy¢ powddki w zwigzku ze
$miercig babci pozostaje poza faktycznymi mozliwo$ciami dowodowymi Sadu i stron, utrata osoby najblizszej zawsze
wywoluje bdl, a jego odczuwanie nie wymaga dowodu. Sad pierwszej instancji uznal zadana przez powodke kwote
8000 zt za adekwatng do stopnia krzywdy doznanej przez J. C. wskutek Smierci osoby jej najblizszej i jednocze$nie
wystarczajacg dla zrealizowania kompensacyjnego charakteru zado$éuczynienia, z uwagi na wysoko$¢ dochodéw
uzyskiwanych przez powodke. Sad wskazal, iz wymieniona kwota uwzglednia juz wszelkie okoliczno$ci sprawy, w
tym przyczynienie sie poszkodowanej do powstania szkody na poziomie 20 %. Wina sprawcy wypadku polegala
na oczywistym wrecz naruszeniu przepiséw ruchu drogowego — jazda z predkoScia 80 km/h, przy dozwolonej
predkosci 50 km/h, odbierajaca kierujacemu mozliwo$é¢ reakcji na dzialania innych uczestnikéw ruchu drogowego
oraz zastosowanie blednej taktyki jazdy. Odsetki od zado$éuczynienia zostaly zasadzone od dnia wskazanego w
pozwie w oparciu o przepis art. 481 § 1i 2 k.c., bowiem powodka wezwala pozwanego do zaplaty zado$éuczynienia
za posrednictwem wiadomos$ci e-mailowej w dniu 26 lipca 2018 r., a stosownie do art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczeniowy zobowigzany jest spelnié¢ §wiadczenie w terminie 30 dni
od dnia otrzymania zawiadomienia o szkodzie. J. C. w calo$ci wygrata sprawe, dlatego tez Sad Rejonowy na podstawie
art. 98 k.p.c. zasadzil na rzecz powodki od pozwanego koszty procesu w kwocie 1817 zl, na ktore zlozyly sie koszty
zastepstwa procesowego - 1800 zl i oplata skarbowa od dokumentu pelnomocnictwa - 17 zl, a takze Sad nakazal
pobranie od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Starachowicach kwoty 400 zl, stanowiacej
oplate od uwzglednionego powddztwa, od ktérej uiszczenia powodka zostala zwolniona.

Strona pozwana wniosla apelacje od powyzszego wyroku. Zaskarzyla orzeczenie Sadu Rejonowego w punkcie I co do
kwoty 5700 zl w zakresie zasagdzonego od pozwanego na rzecz powodki J. C. zadoSéuczynienia, a takze w zakresie daty
liczenia ustawowych odsetek za zwloke, a w konsekwencji rowniez w czesci orzekajacej o kosztach postepowania, tj.
punktu IT i ITI. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego, tj.:



a) art. 446 § 4 k.c. poprzez nieodpowiednia ocene kryteriow ustalania wysokoSci zado$cuczynienia, skutkujaca
przyjeciem, ze zasadzona powddce kwota 8000 zl, jest suma odpowiednia za doznang przez powoddke krzywde w
zwigzku ze $miercig poszkodowanej M. C. (1), gdy tymczasem zadoSéuczynienie w tej wysokoSci w konkretnym
stanie faktycznym niniejszej sprawy jest nadmiernie wygérowane w stosunku do rozmiaréw krzywdy oraz ciezaru
gatunkowego naruszonego dobra,

b) art. 481 § 1i 2 k.c. poprzez ustalenie, iz odsetki od zasadzonej kwoty winny by¢ naliczane od daty 26 sierpnia 2018
r., podczas gdy winny byé¢ one naliczane od daty wyrokowania w niniejszej sprawie, a zatem od dnia 9 lipca 2019
r., z uwagi na fakt, iz Sad, dokonujac ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia, bierze pod uwage okolicznosci z daty
zamkniecia sprawy, kierujac sie oceng ksztalttowana w trakcie procesu;

2. obraze przepiséw postepowania, majaca wpltyw na tres¢ orzeczenia, w postaci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie,
ze powddke ze zmarla laczyla ponadstandardowa wiez i w zwiazku z tym wywiedzenie z zebranego materialu
dowodowego blednych wnioskéw skutkujacych przyznaniem powodce tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego kwoty
wymienionej w wyroku, jak rowniez poprzez przyjecie, iz poszkodowana przyczynila sie do zaistnialego zdarzenia
jedynie w20 %, pomimo treéci opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw sporzadzanej na potrzeby niniejszego
postepowania.

Podnoszac powyzsze, strona pozwana wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez oddalenie powddztwa
ponad kwote 2300 zl oraz orzeczenie o kosztach procesu zgodnie z zasada proporcjonalnoéci i zasadzenie od powo6dki
na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego przed Sadem drugiej instancji.

W odpowiedzi na apelacje, powdédka domagala sie oddalenia apelacji pozwanego oraz zasadzenia od pozwanego
na rzecz powddki kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia stanu faktycznego Sad Okregowy przyjal jako wlasne, podzielajac
przeprowadzong ocene wiarygodnoSci i mocy dowoddw, jako dokonana na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego w sprawie materialu, zgodnie z dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. Wbrew zarzutowi skarzacego, Sad Rejonowy
nie naruszyl tego przepisu poprzez przyjecie, ze powodke ze zmarlg lgczyta ponadstandardowa wiez i wywiedzenie
blednych wnioskow, skutkujacych przyznaniem J. C. tytulem zado$cuczynienia pienieznego kwoty wymienionej
w wyroku. Sad pierwszej instancji okreslil relacje powddki z babcia jako bardzo bliskie, nie odnosil ich jednak
do jakichkolwiek standardéw czy norm. Réwniez ocena prawna roszczenia dochodzonego przez powddke jest
wynikiem wlaSciwej wykladni i prawidlowego zastosowania przez Sad pierwszej instancji przepisu art. 446 § 4
k.c., ktéry przewiduje mozliwo§é przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiedniej sumy tytutem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang przez nich krzywde. Przepis ten nie zawiera wymogu, aby podstawa
zasadzenia przewidzianego w nim zadoSéuczynienia bylo istnienie ponadnormatywnej wiezi miedzy osoba zmarlg
i osoba dochodzaca zadoSéuczynienia. Do takiego zadoSéuczynienia uprawniona jest osoba najblizsza, bedaca
czlonkiem rodziny zmarlego, a przeslanke roszczenia stanowi doznanie krzywdy na skutek $mierci bezposrednio
poszkodowanego. Sad Rejonowy trafnie wskazal, ze o tym, czy dana osoba jest osoba najblizszg zmartego, nie decyduje
tylko formalne pokrewienistwo, ale istnienie wiezi potwierdzajacej charakter relacji tych oséb. Nie mozna zgodzic
sie z zapatrywaniem skarzacego, iz o tego rodzaju blisko$ci relacji maja przesadzaé wylacznie takie okoliczno$ci jak
prowadzenie wspblnego gospodarstwa domowego czy nieposiadanie przez dochodzacego zado$éuczynienia innych
osob bliskich, na ktérych pomoc moze on liczy¢. Pozwany nie dostrzega, ze nie sa odosobnione przypadki, gdy
pomimo wspdlnego zamieszkiwania osoby blisko spokrewnionej ze zmarlym nie wytworza sie pomiedzy nimi wiezi
pozwalajace zaliczy¢ taka osobe do kregu podmiotéw wymienionych art. 446 § 4 k.c. Z drugiej strony natomiast nie
sposob odmoéwié przymiotu osoby bliskiej w rozumieniu art. 446 § 4 k.c. takim osobom jak powodka, ktéra wprawdzie



prowadzila z M. C. (1) wspdlne gospodarstwo domowe jedynie przez pdl roku zamieszkiwania z babcia w okresie
jej rehabilitacji po chorobie, a od chwili urodzenia mieszkata razem z rodzicami, ale tez utrzymywala staly kontakt
z M. C. (1), w dziecinstwie przebywala u niej w czasie wakacji, ferii, a takze w soboty i niedziele, w p6Zniejszym
okresie chetnie odwiedzata babcie kilka razy w miesigcu, zwierzala sie jej z osobistych probleméw, dzielila sie z nia
swoimi rado$ciami, pomagala M. C. (1) w pracach domowych — sprzataniu, gotowaniu czy zakupach, a ponadto
babcia i wnuczka spedzaly razem wszelkie §wieta oraz uroczysto$ci rodzinne, w tym urodziny i imieniny, co wynika
z niekwestionowanych przez strone pozwana zeznan $wiadkéw G. C. (k. 72 — 73), M. C. (2) (k. 74 — 75) i zeznan
powodki (k. 75 w zw. z k. 60 — 61). Te formy wzajemnych kontaktéw powodki z babceia sa wystarczajace dla uznania
J. C. za osobe bliskag M. C. (1). Wytworzona w ten sposéb pozytywna wiez emocjonalna, opisana przez $§wiadkéw
i powodke, sposob reakeji J. C. na $mieré babci, utrata motywacji do wykonywania codziennych obowiazkow,
uczestnictwa w zyciu towarzyskim z rowie$nikami (wbrew twierdzeniom apelujacego, powodka brala udzial we
wezedniej oplaconej zabawie studniéwkowej, ale jedynie w czedci oficjalnej) dowodza, ze zgon M. C. (1) byl najbardziej
traumatycznym wydarzeniem, z jakim J. C. musiala sie wowczas zmierzy¢. Elementem warunkujacym przyznanie
zado$Cuczynienia przez Sad nie jest przezywanie przez pokrzywdzonego zaloby wykraczajacej poza umownie przyjete
ramy w spoleczenstwie, bowiem odczuwanie straty zalezy od cech osobowoSciowych i konstrukecji psychicznej
kazdego czlowieka. Fakt nieskorzystania przez powodke z pomocy psychologa albo lekarza nie moze sam przez sie
skutkowa¢ obnizeniem wysokoSci zasadzonego zadoSéuczynienia, poniewaz krzywda musi by¢ w kazdym przypadku
oceniona indywidualnie i nie mozna automatycznie wnioskowac, ze brak leczenia psychiatrycznego czy konsultacji
psychologicznych wskazuje na blaho$¢ cierpienia lub jego niewielki rozmiar. Zgloszenie sie do specjalisty czy podjecie
terapii jest decyzja poszkodowanego, pozostaje wypadkowa bardzo wielu czynnikéw, takich jak Swiadomosé potrzeby
uzyskania tej pomocy, srodowisko, w ktéorym funkcjonuje poszkodowany, wsparcie otrzymane od osob najblizszych,
czy tez gotowosc¢ otwarcia sie przed obcymi osobami. Krzywda powddki nie moze by¢ negowana, ale i umniejszana
réwniez z tego wzgledu, iz M. C. (1) zginela w wieku 92 lat w nastepstwie zdarzenia drogowego. Sad Rejonowy
zasadnie zauwazyl, ze dlugo$¢ zycia indywidualnego czlowieka nie jest przewidywalna, nie musi sie mieéci¢ w §rednich
statystycznych. W niniejszej sprawie bezposrednio poszkodowana zmarla nieoczekiwanie, w wypadku drogowym,
ktéry mial miejsce na przejéciu dla pieszych. Z zasad do$wiadczenia zyciowego wynika, iz naglo$¢ Smierci osoby
najblizszej rodzi wieksze poczucie krzywdy i jest trudniejsza do zaakceptowania, nawet wtedy, gdy osoba ta byla juz
w starszym wieku.

Chybione sa zarzuty skarzacego odnoszace sie do blednego przyjecia przez Sad pierwszej instancji, ze M. C. (1)
przyczynila sie do zaistnialego zdarzenia jedynie w 20 %. Odmienna konkluzja nie wynika z przywolanej przez strone
pozwang opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych G. L.. Apelujacy odwoluje sie jedynie do
fragmentow tej opinii. Tymczasem biegly we wnioskach opinii jednoznacznie stwierdzil, iz przyczyna wypadku bylo
nieprawidlowe i niezgodne z zasadami bezpieczenstwa w ruchu drogowym zachowanie kierujacego (...), ktory jechatl
z predkos$cig o 30 km/h wyzszg niz administracyjnie dozwolona, niedostosowana do warunkéw drogowych podczas
zblizania sie do oznakowanego przejScia dla pieszych, a w sytuacji zagrozenia wykonal wadliwe manewry obronne,
skutkujace zderzeniem z piesza znajdujaca sie w pozycji niekolizyjnej na przejsciu dla pieszych w rejonie osi jezdni.
Gdyby kierujacy samochodem ciezarowym poruszal sie z dozwolong predkoScia, nie musialby podejmowa¢ zadnych
manewrow unikowych - jadac swoim torem i pasem ruchu ominalby piesza przechodzaca po przejéciu i wchodzaca
na lewy pas ruchu, zanim pojazd dojechat do przej$cia. Popeliajac blad w technice i taktyce jazdy poprzez podjecie
proby ominiecia pieszej przez odbicie w lewo, kierujacy nie unikngl potracenia pieszej znajdujacej sie na przejsciu i
posiadajacej pierwszenstwo. Gdyby piesza poruszala sie wolnym krokiem lub zatrzymala sie na przejiciu, to kierujacy
mial nawet mozliwo$¢ zatrzymania pojazdu okolo 28 m przed przejSciem. Piesza miala prawo liczy¢, ze kierujacy
pojazdem bedzie przestrzegal przepisow ruchu drogowego. Biegly wyraznie podkreslit w koncowej czedci opinii, ze
piesza wkraczala na jezdnie, gdy pojazd znajdowat sie okolo 70 m przed przejéciem, stad nie mozna okreslié jej
zachowania jako wejScia bezposrednio przed nadjezdzajacy pojazd. Przy najbardziej niekorzystnych warunkach ruchu
pieszej — gdyby poruszala sie szybkim krokiem, prostopadle do osi jezdni, samoch6d znajdowalby sie w chwili jej
wkraczania na jezdnie w odlegloSci okolo 53 m przed przejSciem, czyli dalej niz 42 m (odleglo$é od pojazdu jadacego
z predkosScia 50 km/h, pozwalajaca bezpiecznie wkroczyé na przejscie dla pieszych - k. 32 - 34). Z tych wzgledow



przyczynienie M. C. (1) jest daleko mniejsze niz wplyw zachowania R. U. na przebieg i skutki wypadku. Bezzasadne sa
wiec twierdzenia skarzacego o przyczynieniu poszkodowanej okreslonym na ponad 20 %.

W $wietle prawidlowo scharakteryzowanych przez Sad pierwszej instancji przestanek wplywajacych na wysoko§é
zado$éuczynienia, suma 8000 zl (po uwzglednieniu 20 % przyczynienia) zasgadzona na rzecz J. C. nie moze wiec
by¢ uznana za razaco wygbérowana, a tylko w takim wypadku mogloby doj$¢ do ingerencji Sadu odwolawczego
odno$nie kwoty zado$¢éuczynienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2012 1., 1 CSK 74/12, LEX nr 1226824
i orzeczenia tam przywolane). Zado$cuczynienie ma realizowaé funkcje kompensacyjna, powinno zatem stanowié
odczuwalne przysporzenie — zaréwno przez uprawnionego, jak i z obiektywnego punktu widzenia rozsadnie myslacego
czlowieka. Zado$¢uczynienie z art. 446 § 4 k.c. winno by¢ surogatem nie tylko doznanego b6lu, wywolanego §miercig
najblizszego czlonka rodziny, ale tez przedwczesnej utraty takiej osoby, zawsze nieodwracalnej w skutkach, wobec
niemozno$ci przywrdcenia stanu poprzedniego.

Sad pierwszej instancji nie naruszyt przepisu art. 481 k.c. poprzez uznanie, ze odsetki za op6znienie od zasadzonej
kwoty winny by¢ naliczane od dnia 26 sierpnia 2018 r. do dnia zaplaty, a nie od daty wyrokowania. Wyrok zasadzajacy
zado$éuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny, co oznacza, iz odsetki za opdznienie w
zaplacie zado$cuczynienia przystugujacego uprawnionemu nalezg sie od terminu ustalonego zgodnie z art. 455 k.c.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 1., I CSK 243/10, LEX nr 848109). Zadanie zado$éuczynienia, jako
roszczenia bezterminowego, staje sie wymagalne niezwlocznie po wezwaniu dluznika do spelnienia §wiadczenia, przy
czym ta regula ulega modyfikacji w odniesieniu do naleznosci przystugujacych poszkodowanemu od ubezpieczyciela.
Zgodnie bowiem z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r., poz.
2214), zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego
lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Natomiast wedtug art. 14 ust. 2 ustawy, w przypadku gdyby wyjasnienie
w terminie, o ktébrym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen
albo wysokosSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia,
w ktorym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okolicznoéci bylo mozliwe, nie p6zniej jednak
niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoSci zakladu
ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie,
o ktorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczenn zawiadamia na piSmie uprawnionego o przyczynach niemoznosci
zaspokojenia jego roszczen w caloéci lub w czesci, jak réwniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego
stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporng cze$¢ odszkodowania. W niniejszej sprawie
powodka w dniu 26 lipca 2018 r. wezwala Towarzystwo (...) SA w W. do zaplaty zado$éuczynienia w kwocie
15000 zl, konkretyzujgc tym samym swoje roszczenie wobec strony pozwanej. Ubezpieczyciel nie udzielil powodce
zadnej odpowiedzi. Spelnienie $§wiadczenia w terminie p6zniejszym niz 30 dni od chwili zlozenia wniosku o wyptate
zado$éuczynienia mogloby by¢ usprawiedliwione jedynie wowczas, gdyby ubezpieczyciel powolal sie na niemozno$é
wyjaénienia okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoSci albo wysokoSci §wiadczenia, pomimo dzialan
podejmowanych ze szczegdlna starannoécig. Skoro zadanie zado$cuczynienia w kwocie 8000 zl bylo zasadne, to
zasadzajac ustawowe odsetki za opdznienie od tej kwoty od dnia 26 sierpnia 2018 r. Sad Rejonowy nie naruszyl
powolanych wcze$niej przepiséw. Z uplywem terminu, w jakim $wiadczenie winno by¢ spelnione, staje sie ono
wymagalne, jezeli za§ dluznik nie spelia go, popada w opo6znienie i zobowigzany jest do zaplaty odsetek. Powinnoéc
terminowej wyplaty zado$¢uczynienia nie ulega zmianie takze wtedy, gdy pozwany kwestionuje istnienie lub
wysoko$¢ §wiadczenia. Prowadzac profesjonalng dzialalnoé¢ w zakresie ubezpieczen, strona pozwana miata mozliwo§é
aktywnej i wszechstronnej oceny okoliczno$ci przedstawionych w wezwaniu do spelnienia §wiadczenia. Pozbawienie
powodki odsetek za okres, w ktorym nie mogla ona korzystaé z naleznej jej kwoty, byloby nieusprawiedliwionym
uprzywilejowaniem bezczynno$ci ubezpieczyciela (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 r., II CSK
434/09, LEX nr 602683; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2010 r., I CSK 262/09, LEX nr 738077; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 roku, V CSK 38/11, LEX nr 1129170).



Mimo zaskarzenia wyroku Sadu Rejonowego rowniez w zakresie orzeczenia o kosztach sadowych pobranych od
pozwanego oraz o kosztach procesu, pozwany nie zawarl w apelacji zadnych zarzutéw dotyczacych tych rozstrzygnieé.
Oczekiwana modyfikacje orzeczenia w tym zakresie nalezalo zatem laczy¢ jedynie z postulowang zmiang zaskarzonego
wyroku, ktora jednak nie nastapila.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i art. 391 §
1 k.p.c. Powodka wygrala w caloSci sprawe w tym postepowaniu, dlatego nalezy jej sie zwrot kosztéw, obejmujacych
wynagrodzenie pelnomocnika, wynoszace 900 zl - zgodnie z § 2 pkt 4 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (tekst jednolity Dz.
U. z 2018 r., poz. 265).
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