Sygn. akt II Ca 1215/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14.05.2021r. Sad Rejonowy w Sandomierzu:

- w pkt. I ustalil, iz w dniu 28.03.2018r. na podstawie umowy sprzedazy udzialéw zawartej w R. pomiedzy M. C. a
spotka Windykacja (...) Sp. z o.0. z siedziba w G. doszlo do sprzedazy 380 udzialéw w spolce Grupa (...) Sp. z.0.0. z
siedziba w R. przez M. C. na rzecz Windykacja (...)., z 0.0. z siedziba w G. oraz, ze nie doszlo do skutecznego uchylenia
sie przez spotke Windykacja (...) sp. z.0.0. z siedziba w G. od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli ztozonego w dniu
28.03.2018r. w stosunku do M. C. o nabyciu udzialéw spétki Grupa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w R.;

- w pkt. IT ustalil, iZ w dniu 28.03.2018r. na podstawie umowy sprzedazy udzialbw zawartej w R. pomiedzy M. C. a
K. H. doszlo do sprzedazy 20 udzialdbw w spoétce Grupa (...) Sp. z.0.0. z siedziba w R. przez M. C. na rzecz K. H. oraz,
ze nie doszlo do skutecznego uchylenia sie przez K. H. od skutkéw prawnych oéwiadczenia woli zlozonego w dniu
28.03.2018r. w stosunku do M. C. o nabyciu udzialéw spdétki Grupa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w R.;

- w pkt. III zasadzit od pozwanego Windykacja (...) Sp. z 0.0. w G. na rzecz powoda M. C. kwote 1808,50 zl, tytulem
zwrotu kosztéw postepowania,

- w pkt. IV zasadzil od pozwanego K. H. na rzecz powoda M. C. kwote 98,50 z} tytutem zwrotu kosztéw postepowania.

Podstawy faktyczne i prawne takiego rozstrzygniecia Sad pierwszej instancji przedstawil w pisemnym uzasadnieniu
(k.802-806). Z jego tresci w szczegblnosci wynika, ze w ten sposdb zostal rozstrzygniety spér pomiedzy stronami
dwoéch umoéw sprzedazy (przez powddke na rzecz — odpowiednio — pozwanych) udzialow w Grupie (...) Sp. z.0.0.
z siedziba w R., o ustalenie, czy do takiej sprzedazy doszlo oraz o to, czy doszlo do skutecznego uchylenia sie przez
pozwanych od skutkéw zlozonych powddce w dniu 28.03.2018r. o§wiadczen woli.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 28.03.2018r. doszlo do zawarcia umowy sprzedazy udzialéw pomiedzy M. C. a
Windykacja (...) Sp. z0.0. w G., ktérej przedmiotem bylo przeniesienie przez powddke na rzecz pozwanego Windykacja
(...) Sp. z 0.0. prawa wlasnosci 380 udzialow za cene 5842 zl oraz do zawarcia umowy sprzedazy udzialow pomiedzy
M. C. a K. H,, ktérej przedmiotem bylo przeniesienie przez powodke na rzecz pozwanego K. H. prawa wlasnosci 20
udzialéw za cene 307,50 zt. W umowach brak bylo okreslenia w/w kwoty mianem brutto, czy netto. Sprzedajacy
o$wiadczyl, iz nie zalega wobec Spotki z zadnymi platnoSciami oraz o§wiadczyl, ze na dzien podpisania umowy Spétka
nie zalega z zadnymi platno$ciami oraz o$wiadczyl, iz nie odpowiada za wyplacalnoé¢ spoétki Grupa (...) Sp. z o.o.
Kupujacy za$ oswiadezyli, iz zapoznali sie ze stanem prawnym i (...). 0.0. aktualnym na dzien podpisania umowy,
a takze zapoznali sie z dokumentacja spolki oraz sprawozdaniami finansowymi i z tego tytulu nie wnosza zadnych
zastrzezen oraz zrzekaja sie wobec sprzedajacego z wszelkich roszczen w tym uprawnien z tytulu rekojmi za wady
nabywanych udzialow. Strony jednocze$nie ustalily, iz po zawarciu umowy Kupujacemu nie bedzie przystugiwato
prawo do odstgpienia od umowy.

Powddka z dniem (...). zostala odwolana z funkcji prezesa w Spoétce Grupa (...) Sp. z o0.0.

K. H. na date zawarcia umowy pomiedzy powodka, a pozwang Spo6tka byt umocowany do dzialania w imieniu spo6tki
Windykacja (...) Sp. z o.0.

Pismami datowanymi na dzien (...). K. H. dzialajac w imieniu wlasnym oraz w imieniu Windykacja (...) Sp. z
0.0. zlozyl powddce jak i innym poprzednim udzialowcom os$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli zlozonego w warunkach istotnego bledu/podstepu jako podstawe o§wiadczenia wskazujgc: istotny
blad co do sposobu okreSlenia ceny, w tym jednostronng i samodzielng zmiane wysokoSci ceny zakupu przez
sprzedajacych; zatajenie rzeczywistej wysokoSci zobowiazan spolki; zatajenie rzeczywistej wysoko$ci zobowigzan
podatkowych sp6iki; spowodowanie przez poprzedni Zarzad Spolki istotnych szkod spoétee, co powoduje koniecznoéé



odmowy udzielenia absolutorium za okres pelnienia funkcji czlonka zarzadu oraz skierowanie przeciwko w/w
osobom powddztw cywilnych o zaplate, na co spotka nie posiada obecnie srodkéw (z uwagi na sygnalizowane wyzej
zobowigzania, ktérych wystepowania Panstwo zataili). W uzasadnieniu wskazal, iz cena miala wynosié¢ 15000 zl, ktora
zostata podwyzszona o kwote Vat. Jak sie okazalo podatek Vat nie wystapil, a powoédka odméwila zwrotu nienaleznie
pobranego podatku. Wskazal, takze, ze przed zakupem zostal zapewniony o braku zobowigzan spélki, a jak wskazat ze
analiza dokumentacji sp6tki doprowadzila go do wniosku, iz suma zobowigzan spétki ponad dwukrotnie przekracza
warto$¢ majatku spolki i ceny zakupu. Wskazal takze, iz byli czlonkowie zarzadu wyrzadzili spolce szkode. Nalezy
wskazaé, iz poza zarzutem nr jeden co do ceny zakupy zadne zarzuty nie zostaly sprecyzowane.

Powodka oraz pozostali udzialowcy zostali takze wezwani do zaplaty kwot, ktdre otrzymaly z tytulu umowy sprzedazy
udzialow.

W odpowiedzi na powyzsze powodka wskazala, iz o§wiadczenie pozwanych jest nieskuteczne, albowiem zadne
informacje nie zostaly zatajone, cena zakupu zostala ustalona przez obie strony, a informacje o kondycji finansowej
spolki zostaly pozwanym przedstawione zgodnie z ich pro$bami. Wskazano, iz pozwani dzialali bez nalezytej
staranno$ci nie wystapil blad, a jedynie zaniechania po stronie pozwanych.

Przed zawarciem umowy powddka, a takze pozostali wspolnicy zawarli ze Spo6ika jako dtuznikiem umowe zwolnienia
z dlugu. W zwiazku z powyzszym po stronie spotki powstal obowiazek podatkowy. Na date podpisania umowy spotka
nie miala juz zobowigzania w stosunku do udzialowcow.

Dane finansowe sp6iki byly dostepne dla pozwanych. Podpisali umowe kupna sprzedazy udziatéw bez badania sytuacji
finansowej spolki. Przedstawiona im dokumentacja nie zawierala nieprawdziwych danych.

Uprzednio oba podmioty laczyla umowa cesji wierzytelnosci bedacych w posiadaniu Grupy (...) Sp. z.0.0. Grupa (...).
z0.0. odmoéwila Windykacji (...) Sp. z 0.0. wgladu do oryginalu pierwotnej umowy. Oryginal umowy pozwana spotka
uzyskala po zakupie udzialow w Grupie (...) z 0.0.

Brak jest jakichkolwiek dowod6w na zatajenie w stosunku do pozwanych sytuacji finansowej sp6iki Grupa (...) Sp.
z 0.0. przez powodke

K. H. jak sam wskakuje jest prawnikiem oraz osobg do§wiadczong w zakresie prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej
w tym w formie spoélek z o.0. (...) udzialowcem w spolce zajmujacej sie pomoca prawng oraz windykacja. Prezentuje
sie sam jako profesjonalista oraz osoba z duzym doswiadczeniem prawnym.

Sad Rejonowy uznal zebrane w sprawie dowody w postaci nieosobowej jako w pelni wiarygodne, wskazujac, ze
w istocie zebrany w sprawie material dowodowy w postaci zawartych pomiedzy stronami umoéw i korespondencji
mailowej byl bezsporny. Tak samo bezsporne byly okolicznosci zawarcia umowy i fakt, iz strona pozwana nie
przeprowadzila sprawdzenia kondycji finansowej spo6lki. R6znice pomiedzy stronami wynikaly wylacznie z samej
oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w szczegblnosci co do podatku vat, albowiem cena do zaplaty
i zaplacona jest bezsporna. Wszelka dostepna dokumentacja, ktéra zazyczyla sobie strona pozwana zostala jej
udostepniona, a o§wiadczenia strony powodowej na dzien zawarcia umowy byly zgodne z prawda. Kondycja finansowa
Grupy (...) Sp. z 0.0. takze jest bezsporna. Spor dotyczyl wylacznie oceny ujawnionych w sprawie zachowan i zaniechan
stron, a co za tym idzie ich wplywu na stosunki prawne pomiedzy stronami. Sad pierwszej instancji wyjasnil, ze
zachowania po6zniejsze stron nie mialy wplywu na ocene czy sa podstawy do uchylenia sie od skutkéw prawnych
zlozonych przez pozwanych o$wiadczen woli.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy doszed} do przekonania, ze powddztwo jest zasadne i co do zasady
zachodzg podstawy z art. 189 kpc skutkujace konieczno$cia merytorycznego rozpoznania pozwu. Wskazal, iz w chwili
obecnej strona pozwana nie wystapila z zadnym roszczeniem cywilnoprawnym np. o zaplate, mogacym skutkowaéc
oddaleniem powodztwa wobec braku interesu prawnego. Sad pierwszej instancji wyjasnil, Zze interes prawny w
rozumieniu art. 189 kpc wystepuje wowczas, gdy zachodzi niepewno$é prawa lub stosunku prawnego zaréwno z



przyczyn faktycznych, jak i prawnych. Niepewno$¢ ta moze by¢ wynikiem kwestionowania prawa lub kwestionowania
stosunku prawnego. Aby powdd skutecznie mogt powolaé sie na interes prawny, winien wykazaé, ze powoédztwo o
ustalenie jest jedynym i niezbednym $rodkiem ochrony jego praw, a oczekiwane rozstrzygniecie wywola takie skutki w
stosunkach miedzy nim a pozwanym, w nastepstwie ktorych, sytuacja prawna stron zostanie jednoznacznie okreslona.
W przypadku natomiast, gdy ochrona ta moze by¢ w calo$ci zapewniona przez innego rodzaju $rodki prawne, interes
prawny nie istnieje. Biorgc pod uwage watpliwoéci co do podmiotéw uprawnionych i zobowigzanych do dzialania w
imieniu spolki Grupa (...) Sp.z o.0. oraz fakt, iz pozwani nie wystapili z zadnym roszczeniem nalezalo wskazaé, iz
powodka wykazala istnienie interesu prawnego.

Sad Rejonowy odwolujac sie do treéci art. 84 kc oraz art. 86 ke, w pierwszej kolejnoéci wskazal, iz strona pozwana
nie wykazala zadnego podstepnego dzialania strony powodowej. Cena zostala okre§lona w sposéb jednoznaczny w
umowie za$ brak jest jakichkolwiek danych, ze dokumentacja udostepniona pozwanym zawierala nieprawdziwe dane.
Fakt zaniedbania zbadania sytuacji finansowej sp6lki przez pozwanych nie jest rownoznaczna z podstepem. Tym
samym w zakresie zainteresowania Sadu pozostala kwestia bledu z art. 84 ke. Wyjasniajac szeroko istote bledu —
w rozumieniu tego przepisu i odnoszac to do poczynionych ustalen faktycznych Sad Rejonowy doszedt do wniosku,
ze pozwani nie zdolali skutecznie uchylié sie od skutkow oswiadczenia woli, albowiem nie zostalo ono zlozone pod
wplywem bledu.

Wyrok zaskarzyli pozwani w caloSci - w zakresach dotyczacych kazdego z nich. W wywiedzionej apelacji zarzucili:

1/ naruszenie art. 210 § 1 ksh poprzez jego niezastosowanie skutkujace blednym przyjeciem, iz doszlo do skutecznego
umorzenia pozyczki pomiedzy Grupa (...) sp. z 0.0., wobec K. K., w sytuacji gdy oczywistym jest, iz wskutek
naruszenia rygoru art. 210 ksh, a to poprzez zawarcie umowy pomiedzy spolka reprezentowang przez zarzad, a
czlonkiem jej zarzgdu umowa ta byla bezwzglednie niewazna, a w konsekwencji spoétka Grupa (...) sp. z 0.0. pozostaje
zobowigzana do zwrotu pozyczki w kwocie 20.000 zI wobec K. K., co mialo istotny i kluczowy wplyw na ocene
zlozonego oswiadczenia woli o ucliyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia ztozonego w warunkach podstepu;

2/ wzglednie naruszenie art. 210 § 1 k.s.h. (majacego charakter bezwzglednie obowiazujacy) poprzez jego bledne
zastosowanie skutkujace przyjeciem, iz doszlo do skutecznego umorzenia pozyczki pomiedzy Grupa (...) sp. z o.0.
(dluznik) wobec K. K. (wierzyciel), w sytuacji gdy oczywistym jest, iz wskutek naruszenia rygoru art. 210 k.s.h., a
to poprzez zawarcie umowy pomiedzy spotka reprezentowana przez zarzad, a czlonkiem jej zarzadu umowa ta byla
bezwzglednie niewazna, a w konsekwencji Grupa (...) sp. z 0.0. pozostaje zobowigzana do zwrotu pozyczki w kwocie
20 000 zl wobec K. K., co mialo kluczowe znaczenie dla zlozonego o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
uchyleniu sie od skutkow prawnych umowy sprzedazy udzialow, w sytuacji, gdy same umowy o zwolnienie z dlugu
nie zostaly podpisane przez pelnomocnikéw, a przez czlonkéw zarzadu, co wyraznie wynika z ich treéci. Gdyby w
dniu 27 marca 2018 r. uchwala o powolaniu pelnomocnikéw rzeczywiScie istniala (czemu stanowczo zaprzeczam), w
takiej sytuacji osobami podpisujacymi z ramienia (...) umowe o zwolnieniu z dlugu byliby jej pelnomocnikami, a nie
czlonkami zarzadu;

3/ bledne uznanie, iz okoliczno$cig bezsporna jest fakt wzajemnych zobowiazan pomiedzy sprzedajacymi a spotka
Grupa (...) sp. z o.0. (dalej jako (...) sp. z 0.0.), w sytuacji z punktu widzenia pozwanych byta Grupa (...) sp. z o0.0.
(dalej jako (...) sp. z 0.0.), w sytuacji z punktu widzenia pozwanych byla dowodéw, a sam fakt istnienia i wysoko$ci
tych zobowiazan sg kluczowe dla sprawy;

4/ naruszenie art. 86 kodeksu cywilnego w zw. z art. 84 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie skutkujace przyjeciem,
iz strona pozwana nie dzialala w warunkach bledu, w sytuacji gdy w sprawie zaistnial wieloplaszczyznowy i
skomplikowany blad wywolany przez powodke, a blad ten byl istotny i dotyczyt treSci czynnoéci prawnej, a to wskutek:

- celowego zawyzenia przez powodke wartosci transakeji o warto$¢ VAT (do czego powodka sama przyznala sie juz
po transakcji),



- celowego zatajenia istnienia i wysoko$ci zobowigzan finansowych spoélki bedacej przedmiotem transakcji,
polegajacego na co najmniej 4-krotnym zapewnieniu pozwanych w okresie 28 dni w okresie od 1 do 28 marca 2018r., iz
spolka (...) sp. z 0.0. nie posiada zadnych istotnych zobowigzan, (i co spowodowalo catkowita niezgodno$¢ przedmiotu
transakcji z wezeSniejszymi ustaleniami,

- celowego, nieskutecznego umorzenia pozyczki wobec K. K., co spowodowalo celowe, nieskuteczne umorzenia
pozyczki wobec K. K.,

- falszowania dokument6éw (w postaci tzw. uchwaly o powolaniu pelnomocnika na cele zawarcia umowy o zwolnienie
dlugu) przez powodke,

- bledne uznanie, iz nie zostal osiggniety wyobrazony zamiar Stron, w sytuacji, gdy Sad zaniechat oceny rzeczywistego
skladu majatku zakupionej sp6lki i poréwnania jej ze ztozona oferta oraz treScia umowys;

5/ naruszenie art. 86 kc w zw. z art. 84 ke poprzez jego niezastosowanie skutkujace blednym przyjeciem, iz powodowie
nie dzialali w warunkach podstepu, w sytuacji, gdy caloksztalt okolicznosci sprawy, w szczego6lnoéci zachowanie strony
powodowej przy zawarciu umowy wskazuje na fakt, iz pozwani zawarli umowe w warunkach podstepu;

6/ naruszenie art. 86 kc w zw. z art. 84 kc poprzez bledne zastosowanie skutkujace przyjeciem przez Sad, iz
wylaczng przyczyna zltozonego przez pozwanych o$wiadczenia woli o uchyleniu sie od skutkdw prawnych byta kwestia
zawyzenia przez strone powodowa ceny za udzialy o podatek VAT, w sytuacji gdy kluczowa kwestia i podstawowa
przyczyna zlozonego o$wiadczenia bylo celowe zatajenie przed pozwanymi istnienia zobowigzan z tytulu pozyczek i
ich nieskuteczne umorzenie, ktére spowodowalo, iz umowa przestala mie¢ dla pozwanych jakikolwiek ekonomiczny
sens, a ktora to okoliczno$é (naruszenie art. 210 ksh oraz zatajenie i nieskuteczne zobowiazan z tytulu pozyczek od
udzialowcow) w ogoble nie zostala przez Sad I instancji zbadana;

7/ naruszenie art. 6 ke poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz strona powodowa nie wywiazala sie
z obowigzku wynikajacego z tego przepisu i nie wykazala faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegolnosci
poprzez bledne uznanie, iz:

- pozwani dzialali niedbale, w sytuacji gdy w rzeczywisto$ci co najmniej 4-krotnie zostali zapewnieni przez powodke
o braku zobowiazan spdiki (...) sp. z 0.0., ktore to zapewnienia okazaly sie niezgodne z prawda,

- powodka nie zataila zobowigzan finansowych spotki,

- powodka nie dokonala — wspdlnie i w porozumieniu z pozostalymi sprzedajacymi sfalszowania dokumentu, pn.
uchwaly w sprawie powolania pelnomocnika do zawarcia umowy o zwolnienie z dlugu, w sytuacji gdy dokument ten
powstal na cele postepowania i powstal nie wcze$niej niz w sierpniu 2018 r.,

- pominieciu okolicznosci, iz powodowie jeszcze w sierpniu 2018 r. tworzyli i podpisywali dokumenty z ramienia spotki
(...) sp. z 0.0., co prowadzi do wniosku, iz przyjeli do wiadomo$ci i zaakceptowali tre$¢ o§wiadczen strony pozwanej,

- pominiecie okolicznoéci, iz powodka w zakresie przedmiotowej transakcji byla profesjonalistka, a sama z
wyksztalcenia jest finansistka, wobec czego wiedziala o zobowigzaniach;

8/ naruszenie art. 7 kc poprzez jego niezastosowanie polegajace na przyjeciu przez Sad, ze pozwani dzialali w zlej
wierze (w postaci niedbalstwa), w sytuacji gdy ustawa zaklada domniemanie istnienia dobrej wiary, a ewentualnie
zaniechania w ustalaniu sytuacji finansowej spoélki (...) sp. z o0.0. przez pozwanych (ktorych Sad I instancji nie
precyzuje ani nie wskazuje na czym mialyby polegaé¢) byly wynikiem wylacznie celowo wywolanego przez wodke
prze$wiadczenia, iz sp6lka nie posiada zadnych istotnych zobowigzan, o czym pozwanych wielokrotnie zapewnila;

9/ art. 233 kpc w zw. z art. 231 kpc, art. 309 kpc i 129 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow, dokonanie analizy zebranego materialu dowodowego w sposéb wybioérezy, wbrew zasadom logiki i



do$wiadczenia zyciowego, w tym poprzez uniemozliwienie stronie pozwanej wypowiedzenia sie co do tresci twierdzen
i zarzutOw strony pozwanej przedstawionej na rozprawie, w szczeg6lnosci poprzez calkowite pominiecie w orzeczeniu
i uzasadnieniu wplywu naruszenia art. 210 k.s.h. w tzw. umowach o zwolnienie spétki Grupa (...) sp. z 0.0. z
dlugu wobec K. K. majacego charakter bezwzglednie obowiazujacy, jak rowniez pominiecie okolicznosci, iz powddka
w transakeji sprzedazy udzialéw dziatala jako profesjonalistka, a ponadto pominiecie okoliczno$ci §wiadczacych o
celowym zatajeniu istnienia i wysokoS$ci zobowigzan spoélki (...) sp. zo.0. z tytulu pozyczek od udzialowcéw, jak rowniez
blednej ocenie dowodu w postaci korespondencji e-mailowej z 1 marca 2018 r., 1 marca 2018 r., 21, 26 i 2 marca 2018
r., jak rowniez samej w postaci korespondencji e-maiiowej z 1 marca 2018 r., 1 marca 2018 r., 21, 26 i 2 marca 2018
r., jak rowniez samej posiada zadnych zobowigzan).

9/ naruszenie art. 230 kpc poprzez nieuzasadnione pominiecie w toku postepowania twierdzen pozwanych majacych
istotne znaczenie dla sprawy, a w szczego6lnoSci:

- okoliczno$ci przyznania przez pow6dke w wiadomo$ci e-mailowej z 23 i 26 kwietnia 2018 r., iz ustalona przez strony
cena sprzedazy w kwocie 15.000 zl zostala przez powodke podwyzszona o warto$¢ VAT,

- okoliczno$ci wielokrotnego kwestionowania przez pozwanych przedstawionego w pi$émie powodki z sierpnia 2018 r.
dowodu, tzw. uchwaly o powolaniu pelnomocnika do zawarcia umowy o zwolnienie z dtugu;

10/ naruszenie zrt. 230 kpc w zw. z art. 129 kpc poprzez zaniechanie zadania zlozenia przez powddke oryginalu
dokumentu, pn. uchwaly o powolaniu pelnomocnika do zawarcia umowy o zwolnienie z dlugu, mimo wyraznego
zadania pozwanej do zlozenia przez powddke tegoz dokumentu.

Wobec powyzszego skarzacy wniesli:

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie, iz pozwani skutecznie uchylili sie od skutkéw zawartej umowy;
zasadzenie od powodki na rzecz pozwanych kosztéw postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa radcy
prawnego wedlug norm przepisanych ;

- wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej
instancji z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach dotychczasowego postepowania.

Powodka wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja, o ile doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powddztwa, okazala sie zasadna, chociaz z
innych przyczyn niz te wyeksponowane w niej.

Sad Okregowy, w braku jakichkolwiek ku temu przeszkod, przyjal za wlasne ustalenia Sadu Rejonowego, co do
faktow: zawarcia obu w/w juz umow sprzedazy udzialow w Spolce pomiedzy powddka, a pozwanymi oraz z w zakresie
zlozonych przez pozwanych — powodce o§wiadczen o uchyleniu sie od skutkow prawnych oswiadczen woli wzgledem
powddki (w ramach tych uméw), z powolaniem sie na to, ze te ostatnie zostaly ztozone pod wplywem bledow, a takze w
zakresie skierowanych przez pozwanych do powodki wezwan do zaplaty z tytulu zwrotu kwot uiszczonych przez nich
na poczet cen sprzedazy udzialow. Te fakty, jak stusznie zauwazyl to takze Sad Rejonowy, byly pomiedzy stronami
bezsporne. Czym innym pozostawala juz sama prawnomaterialna ocena skutecznosci tych o§wiadczen co do uchylenia
sie od skutkow prawnych o$§wiadczen woli zlozonych jaki mialy zostaé zlozone pod wplywem bledu.

Poza weryfikacjg w niniejszym postepowaniu apelacyjnym — w konteks$cie zgloszonych w apelacji zarzutéw naruszenia
prawa procesowego, Sad Okregowy pozostawil dalszg cze$¢ poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen, co do faktow,
w szczegoblnoSci co do braku bledu pod wplywem, ktérego mieliby pozostawaé pozwani kierujgc o§wiadczenia woli w
stosunku do powodki w ramach w/w uméw sprzedazy (ustalenie, iz umowa jest dotknieta wadg o$wiadczenia woli,
w tym postaci bledu jest ustaleniem faktycznym — p. m.in. wyrok SN z dnia 24.04.2013r., IV CSK 600/12). Pozostaly



one bowiem irrelewantne z punktu widzenia przestanek rozstrzygniecia sprawy w postepowaniu apelacyjnym. Innymi
slowy nie mialy dla tego rozstrzygniecia znaczenia.

Stosownie do tresci art. 378 § 1 kpc sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, a w granicach
zaskarzenia bierze pod uwage (z urzedu) niewazno$¢ postepowania. To oznacza, ze wszelkie inne naruszenia przepiséw
prawa procesowego sad w postepowaniu apelacyjnym uwzglednia na zarzut — zgloszony w apelacji, a prawidlowosé
zastosowania prawa materialnego weryfikuje bez wzgledu na zgloszone w tym zakresie zarzuty, tym samym prawo to,
w ramach rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym w spos6b prawidtowy stosuje z urzedu.

Przepis art. 189 kpc, chociaz ulokowany w ustawie procesowej, to z uwagi na jego istote, w szczegdlnosci przestanke
jego stosowania — w postaci interesu prawnego w ustaleniu, w rzeczywistoéci ma charakter materialnoprawny,
gdyz interes prawny stanowi merytoryczna przestanke rozstrzygniecia (p. m.in. wyrok SN z dnia 30.10.1990 r.,
ICR 649/90; uchwala SN z dnia 19.11.1996 r., II CZP 115/96; wyrok SN z dnia 2.02.1996r., II CK 395/05). wyrok
SN z dnia 22.11.2002 r., IVCKN 1519/00). Doniostoé¢ zbadania, ale i kazdorazowego wykazania przez powoda
interesu prawnego w sprawie o ustalenie stosunku prawnego lub prawa polega na tym, ze nie decyduje on wprost
o zasadno$ci powodztwa, a jedynie warunkuje mozliwo$¢ badania i ustalania prawdziwos$ci twierdzen powoda, ze
dany stosunek prawny lub prawo istnieje badz nie istnieje. Raz jeszcze podkresli¢ nalezy, ze interes prawny stanowi
dopiero merytoryczna przestanke opartego na tresci art. 189 kpc powodztwa o ustalenie, a co rownie istotne - powod
musi go udowodni¢ (p.m.in. wyrok SN z dnia 18 czerwca 2009 r.II CSK 33/09) i z tych wzgledow jest to brane pod
uwage takze przez sad odwolawczy z urzedu. Przy czym, to ze obowiazek zbadania interesu prawnego w ustaleniu,
spoczywa na sadzie (rozpoznajacym sprawe z powddztwa opartego na art. 189 kpc, tak pierwszej, jak i drugiej instancji)
z urzedu, nie oznacza, ze sad czyni to w oderwaniu od tego, co zdolal wyeksponowa¢é dla wykazania istnienia owego
interesu prawnego w ustaleniu sam powdd — wytaczajac powddztwo o ustalenie na podstawie art. 189 kpc. Ocena
interesu prawnego, dokonywana jest dopiero na tle skonkretyzowanych okolicznoéci, $ci§le wskazanych i wykazanych
przez powoda faktow potwierdzajacych potrzebe udzielenia ochrony jego sfery prawnej, co do czego spoczywa na
nim taki obowigzek (p. takze uchwala SN z dnia 19.11.1996r., III CZP 115/96). Tym samym to, Ze sad ma obowigzek
badaé z urzedu istnienie interesu prawnego, nie oznacza, ze powod jest zwolniony od wykazania jego istnienia, a w
szczegolno$ci na czym on polega i ktore okoliczno$ci faktyczne uzasadniaja jego istnienie (p. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 28 listopada 2006 r., I ACa 888/06, Lex nr 331023; wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z dnia
16.11.2018r., sygn. akt II Ca 1190/18, Lex nr 2625069).

Reasumujac, skoro art. 189 kpc ustanawia materialnoprawne przestanki powddztwa o ustalenie, to jego naruszenie nie
moze stanowic¢ obrazy prawa procesowego, lecz materialnego, co takze przesadza o konieczno$ci uwzglednienia przez
sad odwolawczy jego naruszenia z urzedu, a nie na wniosek (p.m.in. wyrok SN z dnia 20 maja 2011 r., ITPK 295/10).

Dokonujac prawnomaterialnej oceny podstawy faktycznej, Sad Rejonowy przyjal istnienie interesu prawnego powodki
— w rozumieniu art. 189 kpc — w ustaleniu, ze po pierwsze - doszlo do sprzedazy przez nig na rzecz pozwanych
przedmiotowych udzialéw w Spolce, po drugie, ze nie doszlo do skutecznego uchylenia sie przez pozwanych od
skutkéw prawnych o$wiadczen woli zlozonych w stosunku do powddki w ramach zawieranych uméw.

Wyprowadzony przez Sad Rejonowy wniosek, co do istnienia interesu prawnego w ustaleniu niewaznoéci czynnosci
prawnej nie jest prawidlowy, a przytoczona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku argumentacja tego spostrzezenia
nie zmienia. Sad pierwszej instancji wprawdzie przywolal w nim rozumienie pojecia interesu prawnego w ustaleniu —
w ujeciu art. 189 kpc, ale uczynit to na bardzo ogélnym i dalece nieadekwatnym do realiéw niniejszej sprawy poziomie,
w szczegoblno$ci zwazywszy na aspekt oSwiadczen pozwanych (a nie powddki), o uchyleniu sie od skutkdéw oswiadczen
woli, ktore mialyby by¢ przez nich zlozone pod wplywem bledu (w ramach uméw sprzedazy). Nadto brak jest w
stanowisku Sadu Rejonowego argumentow, ktore w sposob skonkretyzowany potwierdzalby postawiona przez ten
Sad teze o istnieniu po stronie powddki interesu prawnego w ustaleniu w zakresie juz przytoczonym. Innymi stowy, z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, w czym konkretnie Sad Rejonowy upatrywal istnienie owego interesu
prawnego — w kontekscie tego, co zdolala zaoferowa¢ — wykaza¢ powddka, a co mogloby mie¢ relewantny z punktu
widzenia tej materialnoprawnej przestanki charakter. Sad Rejonowy nie przeanalizowal tego co, na uzasadnienie



interesu prawnego wskazala powodka — w uzasadnieniu pozwu (k.15-16), tym bardziej, ze tak eksponowany interes
prawny w ustaleniu byl negowany przez pozwanych juz w odpowiedziach na pozew wraz ze stosowna argumentacja
(k.170,174).

Z tej perspektywy, skoro Sad Rejonowy zaniechal rzeczywistego zbadania tej merytorycznej przestanki powodztwa,
dopiero otwierajacego droge da dalszego badania jego zasadno$ci, tj. istnienia interesu prawnego powo6dki w ustaleniu
jakiego domagala sie, a nastepnie - skonkretyzowanego wskazania na wykazane podstawy faktyczne pozytywnego
wnioskowania co do istnienia interesu prawnego w ustaleniu — przez pryzmat wlasciwego jego rozumienia, to tym
samym zaniechal rozpoznania istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 kpc. Pamietajac jednak o tym, Ze przewidziana
w tym przepisie mozliwa procesowa reakcja sadu odwolawczego na taka sytuacje (uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania) stanowi o uprawnieniu tego sadu, a
nie uzasadnia jego obowigzku, Sad Okregowy w ramach rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym dokonal
zbadania tego, czy rzeczywiScie istnial po stronie powodki interes prawny w ustaleniu, o jakim mowa, dochodzac
ostatecznie do wniosku, ze w tym konkretnym przypadku ta determinujaca w pierwszej kolejnoéci zasadno$c
powodztwa o ustalenie przestanka merytoryczna nie wystapila, co juz eliminowalo jego zasadnos¢.

Zaczat trzeba od wyjasnienia wladciwego rozumienia interesu prawnego w ustaleniu — w ujeciu art. 189 kpc. Na
potrzeby wykladni tego przepisu przyjmuje sie, Ze interes prawny w ustaleniu prawa lub stosunku prawnego, a takze
niewaznoSci czynno$ci prawnej, to stan uksztaltowanej na ich tle, obiektywnie pojmowanej niepewnoéci, co do sfery
praw i obowiazkéw podmiotu (domagajacego sie takiego ustalenia), wywolujacy jednoczesnie potrzebe udzielenia
temu podmiotowi ochrony prawnej, ktéra w sposéb definitywny (ostateczny) usunie stan tak zidentyfikowanej
niepewnoSci w sferze praw i obowigzkéw podmiotu inicjujacego postepowanie o ustalenie na podstawie art. 189 kpc.
Pojecie interesu prawnego ujmowane jest wprawdzie szeroko, ale musi dotyczyé sfery prawnej powoda i istniejacej
w tym zakresie niepewno$ci stanu pranego lub prawa, gdy okreSlona sytuacja ,prawna” realnie zagraza naruszeniem
przystugujacych uprawnien lub stwarza watpliwosSci co do ich istnienia, czy realnej realizacji. Istotne jest i to, ze
interes prawny co do zasady nie zachodzi, gdy na innej drodze, w szczegbdlnoéci w sprawie z powddztwa o §wiadczenie,
mozna osiggnaé w peli lub w wiekszym stopniu ochrone swoich praw. Przy czym wydanie wyroku zasadzajacego,
mozliwe jest, jezeli takze zostanie ustalona legitymacja czynna powoda. Ten interes prawny w ustaleniu nie zachodzi
rowniez wowczas, kiedy wyrok tylko ustalajacy istnienie stosunku pranego lub prawa nie zapewni ostatecznej ochrony
prawnej, poniewaz nie jest w przeciwienstwie do wyrokdéw zasadzajacych wykonalny. Nie bez znaczenia pozostaje
rOéwniez sytuacja, w ktorej po stronie podmiotu wytaczajacego powddztwo o ustalenie wprawdzie brak podstaw
(przeslanek) do wytoczenia powddztwa o Swiadczenie (dla rozpoznania owo ,ustalenie” mialoby jedynie znaczenie
przestankowe), ale jednocze$nie tenze podmiot zostalby juz pozwany o §wiadczenie przez drugi podmiot stosunku
prawnego (bedacego przedmiotem ustalenia) i to zaré6wno w tym samym czasie, w ktérym toczyloby sie postepowanie
w sprawie o ustalenie, jak i istnialoby realne prawdopodobienstwo zainicjowania takiego postepowania o Swiadczenie
przez ten drugi podmiot w przyszlosci. Nie ulega zadnej watpliwoSci to, ze woéwczas, samo ustalenie treéci prawa
lub stosunku prawnego — juz generujacego takze spor o §wiadczenie, nie zapewni tak daleko idacej ochrony prawne;j
podmiotowi, ktéry domagal sie tylko ustalenia, jak uczyni to wynik postepowania w sprawie o §wiadczenie. Przy czym,
wniosku tego nie zmienia to, ze to drugie postepowanie jest, badZ moze byé, realnie zainicjowane przez ten drugi
podmiot — ,przeciwny” wzgledem podmiotu, ktéry domagal sie tylko ustalenia. Jest tak, z tej oczywistej przyczyny, ze
w sprawie o §wiadczenie pozwany moze podnie$¢ zarzut niweczacy roszczenie, tj. przykladowo zarzucajac istnienie,
badz nie istnienie prawa lub stosunku prawnego, a w zwiazku z tym domagajac sie takze ustalenia - ,przestankowo”
— treéci prawa lub stosunku prawnego bgdZ niewazno$ci czynnosci prawnej (w zalezno$ci od realiow faktycznych
konkretnej sprawy). Jest rzecza oczywistg, ze w takiej sytuacji, po pierwsze samo pow6dztwo o ustalenie, jezeli nawet
zostanie uwzglednione, to nie zapewni tak daleko idacej ochrony pranej podmiotowi, ktory go wytoczyl, bo ten co
do zasady zaistnialy stan niepewnoSci co do sfery praw i obowiazkéw jezeli nie w caloéci (w konkretnych realiach
nie mozna bowiem wykluczy¢ mozliwoéci formulowania takze innych roszczen wzgledem takiego podmiotu), to w
zdecydowanie w wiekszym stopniu wyeliminuje stan owej niepewnosci, udzielajac w rownie w wiekszym stopniu
ochrony prawnej niz wynikaloby to tylko z uwzglednionego pow6dztwa o ustalenie na podstawie art. 189 kpc. Wreszcie
nie mozna traci¢ z pola widzenia i tego, Ze interes prawny w ustaleniu — w rozumieniu juz przez Sad Okregowy



wyjasnionym zostaje wyeliminowany réwniez wowczas, kiedy orzeczenie uwzgledniajace pow6dztwo o ustalenie i tak
nie eliminowaloby potencjalnego stanu niepewnosci sfery praw i obowigzkow, z tej przyczyny, ze nie wigzaloby sadu
w innym postepowaniu, w ktérym przedmiot rozstrzygniecia takze dotykalby sfery praw i obowigzkéw powoda (w
sprawie o ustalenie), a to z uwagi na brak tozsamosci stron w obu postepowaniach. Chodzi o to, ze ten brak tozsamo$ci
podmiotowej eliminuje efekt prawomocno$ci materialnej (art. 365 kpc) jaki miatby wynikaé z wyroku ustalajacego —
na potrzeby tego drugiego postepowania. Innymi stowy, podmioty ktore nie byly stronami postepowania w sprawie
o ustalenie i ktérych nie obejmuje rozszerzona prawomocnos$¢ materialna wezedniejszego wyroku nie sa pozbawione
mozliwo$ci realizowania swego uprawnienia we wlasnej sprawie, czyli w innym — kolejnym postepowaniu.

To wszystko znajduje potwierdzenie w obszernym, uksztaltowanym i ugruntowanym na przestrzeni ostatnich
kilkudziesieciu lat orzecznictwie Sadu Najwyzszego (p. m.in. wyrok SN z dnia 17.05.2018r., V CSK 322/17; wyrok SN
z dnia 6.03.2019r., I CSK 80/18).

Badanie interesu prawnego powo6dki w ustaleniu, ze doszlo przez nia do sprzedazy udzialéw Spodlce na rzecz
pozwanych, w istotnym stopniu bylo takze determinowane specyfika zaré6wno samej wady oS§wiadczenia woli w postaci
bledu jak i jej potencjalnego wplywu na ,byt” (waznosé i skutecznoé¢) czynnoSci prawnej, w sytuacji, kiedy jedna ze
stron twierdzi, ze zlozyla drugiej z nich o§wiadczenie woli wlasnie pod wplywem bledu i uchyla sie od skutkow takiego
o$wiadczenia woli.

Czynno$¢ prawna dokonana pod wplywem bledu (w rozumieniu art. 84 § 1 kc) jest dotknieta tzw. niewaznoScig
wzgledna, a strona, ktora zlozyta drugiej stronie o§wiadczenie dotkniete bledem moze dopiero uniewazni¢ czynnosé
prawng poprzez uchylnie sie od skutkéw prawnych tego oSwiadczenia, jako zlozonego pod wplywem bledu — w
sposéb opisany w art. 88 § 1 ke. Dopiero skuteczne uchylenie sie od skutkéw bledu, czyli majace podstawy faktyczne
— uzasadniajace speklienie przeslanek ustawowych, o jakich mowa w art. 84 § 1 zd. 2 oraz § 2 kc czyni umowe
bezwzglednie niewazna — ex tunc (od samego poczatku). Uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli
z powolaniem sie na blad jest prawem podmiotowym ksztaltujagcym, przy czym odpowiedz na pytanie o to, czy
realizacja tego uprawnienia rzeczywiscie doprowadzi do owego odmiennego — wzgledem tego wynikajacego z tresci
czynnosci prawnej — uksztaltowania sfery praw i obowiazkow stron tej czynnosSci prawnej (z uwagi na jej bezwzgledna
niewazno$¢) bedzie kazdorazowo uzalezniona od tego, czy ten, ktory skltada oS§wiadczenie o chyleniu sie wykaze fakty
stanowiace podstawe realizacji owego prawa podmiotowego. Wtedy dopiero mozna moéwié o skutecznym uchyleniu
sie od skutkow o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu, a w konsekwencji tego niewaznosci bezwzglednej
czynno$ci prawnej. (p. m.in. uchwala SN z dnia 6.03.1967r., III CZP 77/67; wyrok SN z dnia 19.02.1998r., IIT CKN
372/97; uchwala SN z dnia 24.09.2004r., Il PZP 8/04).

Ten obowigzek wykazania faktycznych podstaw skutecznego uchylenia sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli
zlozonego pod wplywem bledu — przez strone czynnosSci prawnej, ktéra w ten sposéb zmierza do wzruszenia jej
waznoS$ci aktualizuje sie wowczas, kiedy druga jej strona kwestionuje podstawy uchylenia sie, a tym samym i
skutecznosé oswiadczenia, o jakim mowa. Zaréwno w literaturze przedmiotu, jak i orzecznictwie uksztaltowany w
sposob jednolicie — od kilkudziesieciu lat — pozostaje poglad, ze jezeli druga strona twierdzi, ze uchylenie sie jest
bezskuteczne, to kwestie te moze deklaratoryjnie, a nie konstytutywnie rozstrzygnaé sad zar6wno w oddzielnym
postepowaniu w sprawie o stwierdzenie niewazno$ci czynno$ci prawnej w wyniku uchylenia sie od skutkéw
o$wiadczenia woli, jak i w kazdym innym postepowaniu, w ktérym skuteczno$¢ os§wiadczenia woli ma znaczenie dla
rozstrzygniecia o zgloszonym zadaniu w nim zadaniu (p. J. Gudowski - komentarz do kodeksu cywilnego — syst. inf.
pr. Lex, a takze literatura i orzecznictwo w nim powolane; B. Lewaszkiewicz — Petrykowska — komentarz do kodeksu
cywilnego — syst. inf. pr. Lex; A. Jedlinski — komentarz do kodeksu cywilnego — syst. inf. pr. Lex; orzeczenie SN z
dnia 3.09.1945r., C I 241/45; orzeczenie SN z dnia 29.09.1948r., C 157/48; uchwala SN z dnia 6.03.1967, III CZP
7/67; wyrok SN z dnia 26.03.2003r., II CKN 1338/00; postanowienie SN z dnia 12.10.2005r., III CK 48/05). Zatem
zasadno$¢ i podstawy uchylenia sie od skutkoéw prawnych o§wiadczenia moga takze pozostawaé przedmiotem oceny
sadu w sprawie, w ktorej pozwany podnidslt zarzut, ze nie byto podstaw do uchylenia sie przez powoda od skutkow
prawnych o$wiadczenia woli z powolaniem sie na blad (p. takze S. Rudnicki, S. Dmowski — komentarz do kodeksu
cywilnego — syst. inf. pr. Lex; postanowienie SN z dnia 16.02.1968r., II Cz 129/67). Dokonana przez Sad Okregowy



analiza calo$ci dostepnego (publikowanego) orzecznictwa oraz literatury przedmiotu, nie potwierdza tezy, by adresat
o$wiadczenia o uchyleniu sie przez druga strone od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli z powolaniem sie na blad
byl uprawniony do wytoczenia powddztwa o ustalenie istnienia stosunku prawnego, czy waznoSci bedacego jego
zrodlem stosunku prawnego, w szczegdlnos$ci by mial interes prawny w takim ustaleniu — w ujeciu juz wyja$nionym.
Jest tak z jednym wyjatkiem. Przywolany juz A. J. w komentarzu do kodeksu cywilnego (syst. inf. pr. Lex) oprocz
juz wyzej wskazanych i majacych pelne potwierdzenie przypadkéw, jako jedyny, wskazal réwniez na mozliwoéé
wytoczenia powbdztwa o ustalenie istnienia stosunku prawnego przez strone, ktéra kwestionuje zasadno$c¢ uchylenia
sie od skutkow prawnych o$wiadczenia. Poglad ten w jednoznacznej ocenie Sagdu Okregowego nie znajduje zadnego
oparcia. Po pierwsze, brak jakiejkolwiek argumentacji ze strony samego autora takiej tezy. Po drugie, to na co
wskazal juz Sad Okregowy i co ma potwierdzenie w przywolanej literaturze przedmiotu oraz orzecznictwie (bez
ponownego powtarzania w tym miejscu) eliminuje zasadno$¢ stanowiska J. J.. Po trzecie, nie sposéb zidentyfikowac
przykladowej sytuacji, w ktdérej wobec juz szeroko wyjaénionych wszelkich aspektow i uwarunkowan interesu
prawnego w ustaleniu, ten ostatni zaistnialby jako przeslanka wytoczenia powodztwa o ustalenie — przez adresata
o$wiadczenia o uchyleniu sie, a nie przez strone, od ktorej to uchylenie sie mialoby pochodzi¢. Z cala pewnos$cia
nie byloby tak w przypadku zadania takiego ustalenia — raz jeszcze podkresli¢ nalezy przez adresata o§wiadczenia
o uchyleniu sie - w pozwie inicjujacym odrebne w tym zakresie postepowanie, tylko dla uzyskania orzeczenia
przestankowego na potrzeby rozstrzygniecia w innym postepowaniu, np. w sprawie o zasgdzenie $wiadczenia i to
obojetnie, czy z powbddztwa tego podmiotu, ktory powoluje sie na niewazno$¢ czynnoéci prawnej z uwagi na uchylenie
sie od skutkow oswiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu, czy tez z powodztwa adresata takiego o§wiadczenia,
ktéry zaprzecza by doszlo do skutecznego uchylenia sie, twierdzac tym samym, ze czynno$¢ prawna, z ktérej wywodzi
zadanie (np. zaplaty nieuiszczonej dotychczas ceny sprzedazy) jest wazna. Przypomniec jednie nalezy, ze przestankowy
charakter rozstrzygniecia w sprawie o ustalenie na podstawie art. 189 kpc, a wiec w sytuacji, w ktorej stanowi jedynie
przestanke rozstrzygniecia w sprawie dalej idacego w skutkach powddztwa, w szczegolnosci w zakresie udzielonej w
ten spos6b ochrony prawnej, jest sprzeczny z celem postepowania prowadzonego stosownie do art. 189 kpc, bo nawet
przyjecie szerokiego, liberalnego rozumienia powddztwa z art. 189 kpc i takiego uzasadnienia jego wniesienia nie moze
eliminowac tego, ze ma ono stuzy¢ stronie do zapewnienia jej nalezytej ochrony prawnej, ktorej w inny sposoéb uzyskac
nie moze (p. takze wyrok SN z dnia 9.01.2019r., I CSK 711/17. Po czwarte, w kontekscie tego wszystkiego nie bez
przyczyny orzecznictwo (w stanach faktycznych na ktérych zapada) nie dostarcza przykladéw powodztw o ustalenie
inicjowanych przez adresatow oS§wiadczen o uchylenie sie od skutkéw prawnych oswiadczen woli pod wplywem bledu,
czy nawet grozby.

Wskaza¢ trzeba i na to, ze postepowaniach, zar6wno o stwierdzenie niewaznoSci czynnosci prawnej, jak i o zasadzenie
Swiadczenia (w ktdérych zagadnienie wazno$ci badz niewazno$ci czynnoéci prawnej bedzie mialo jedynie charakter
przestankowy), przedmiotem oceny sadu jest zasadno$¢ i podstawy uchylenia sie od skutkéw pranych o$wiadczenia
woli, bo w razie sporu sad bada, czy spelnione zostaly przestanki bledu prawnie donioslego i czy uchylenie sie
od skutkéw tak zlozonego oSwiadczenia woli nastapito w sposéb prawem przewidziany. W zwiazku z tym zasada
wyrazona w art. 6 kc naklada ciezar udowodnienia na twierdzacego, a nie przeczacego. W pewnych przypadkach
ustawa przerzuca ciezar udowodnienia na przeczacego. Sytuacja taka zachodzi przy domniemaniach prawnych, kiedy
to na zaprzeczajacym takiemu domniemaniu spoczywa ciezar wykazania istnienia stanu przeciwnego. Przy czym
domniemanie prawne zawsze wynika z przepisu prawa materialnego, a nie istnieje w prawie materialnym podstawa,
ktéra stanowilaby zrédlo domniemania skutecznoéci oé§wiadczenia uchylenia sie od skutkdéw prawnych o§wiadczenia
woli zlozonego pod wplywem bledu (p. postanowienie SN z dnia 12.10.2005r., III CK 48/05).

Podsumowujac, te kolejng cze$¢ uwag, stwierdzi¢ nalezy, ze w kazdej sytuacji, w ktorej strona sklada oSwiadczenie
o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli z powolaniem sie na blad przy zlozeniu tego ostatniego, a
druga strona neguje skutecznos$¢ takiego uchylenia sie, to na tej pierwszej spoczywa obowigzek wykazania podstaw
faktycznych i materialnoprawnych przestanek skutecznosci takiego uchylenia sie — prowadzacego do stwierdzenia
niewazno$ci czynno$ci prawnej. Tym samym strona negujaca skuteczno$é takiego uchylenia sie przez druga strone
nie ma zadnego obowigzku dowodzenia braku podstaw owego uchylenia sie. Raz jeszcze podkresli¢ nalezy - wystarczy,
ze zaprzeczy owej skutecznoSci, a wowczas druga strona winna zainicjowaé postepowania albo o stwierdzenie



niewaznoSci czynno$ci prawnej (o ile nie stuzy jej zadne roszczenie o Swiadczenie) albo o zasadzenie §wiadczenia,
o ile takowe — wobec niewaznoSci czynno$ci prawnej — jej stuzy, jako dalej idace (wowczas bedacy przedmiotem
obowigzku wykazania przez powoda stan niewaznoSci czynnoéci prawnej bedzie mial juz tylko charakter przestanki
dla rozstrzygniecia o zadaniu pozwu). W tak uksztaltowanej sytuacji (wyjasniony juz rozklad ciezaru dowodu w
ramach wyzej wskazanych mozliwych postepowan sadowych) racjonalnie rzecz pojmujac, trudno doszukiwaé sie
podstaw uzasadniajgcych teze, ze strona — adresat o§wiadczenia drugiej strony o uchyleniu sie od skutkoéw prawnych
o$wiadczenia woli (z powolaniem sie na blad) ma interes prawny w ustaleniu (w rozumieniu juz wyja$nionym),
stanowiacy przestanke wytoczenia powddztwa o ustalenie istnienia czynno$ci prawnej, badz o ustalenie, ze na skutek
tej czynnos$ci doszlo do przeniesienia prawa wlasnoSci, badz tez, ze nie doszlo do skutecznego uchylenia sie przez
druga strone od skutkow prawnych oé§wiadczenia woli z powolaniem sie na blad. Nie sposob w takiej sytuacji przyjac
obiektywnie pojmowanego stanu niepewnosci co do sfery praw i obowigzkow, wywolujacego potrzebe udzielenia
ochrony prawnej, ktéra co istotne mialaby eliminowaé stan owej niepewnoSci w sytuacji, w ktorej jedna strona
wprawdzie o$wiadczenie o uchyleniu sie zlozyla, ale to spotkalo sie ze sprzeciwem drugiej strony, a podstawy
skutecznego uchylenia sie przez ta pierwsza nie zostaly wykazane, z kolei tak powstaly spo6r nie zostal rozstrzygniety,
czy to orzeczeniem deklaratoryjnym, czy tez przestanko w sprawie o zasadzenie §wiadczenia.

Odnoszac to wszystko do realiow niniejszego postepowania Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze powddka nie
wykazala interesu prawnego w ustaleniu w rozumieniu art. 189 kpe. Innymi stowy takiego interesu brak, co juz
eliminowalo zasadno$¢ powddztwa z przyczyn juz wyjasnionych.

Z tresci zajetego stanowiska procesowego (uzasadnienie pozwu) wynika, ze powodka upatrywala istnienia owego
interesu prawnego w ustaleniu, w tym, ze pozwani zlozyli o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
o$wiadczen woli z powolaniem sie na blad, ktéry miala wywolaé¢ powodka co do - najogblniej rzecz ujmujac - realiow
ekonomiczno — finansowych Spolki, ktorej udzialy byly przedmiotem umowy sprzedazy, a wyrok w zainicjowanym
w ten sposob postepowaniu zakonczy spor co do istnienia stosunku prawnego. Nadto powddka wskazywala takze
na potrzebe uporzadkowania- najogolniej rzecz ujmujac - wpisow dotyczacych kwestii podmiotowych Spotki w KRS.
Jezeli nawet przyjaé, ze na skutek zlozonych przez pozwanych — powodce o$wiadczen o uchyleniu sie od skutkow
prawych o$wiadczen woli (m.in. skladajacych sie na przedmiotowe umowy sprzedazy) z powolaniem sie na blad
co do tych ostatnich, doszlo do powstania po stronie powddki stanu niepewnosci co do sfery jej uprawnien, czy
obowiagzkoéw, to ten stan mogt manifestowaé sie w trzech aspektach. Pierwszy mogl dotyczyé tego, czy doszlo do
skutecznego przeniesienia przez powodke na pozwanych prawa wilasnoSci do udzialow w Spoélce, drugi — mogl
koncentrowac sie woko6t odpowiedzi na pytanie, czy powodka (na skutek ewentualnej niewaznosci czynnoéci prawnej)
nie bedzie miala obowigzku zwrotu na rzecz pozwanych kwot pienieznych uprzednio przez nich zaplaconych tytulem
ceny sprzedazy, z kolei trzeci dotyczyl tego, kto w konsekwencji tego wszystkiego powinien by¢ wpisany w KRS
jako wlasciciel udzialow w Spélce. To, ze te wszystkie przypadki wskazywaly na mogacy istnie¢ u powddki stan
niepewnoSci co do jej sfery praw i obowigzkéw na tle zawartych uméw sprzedazy(stanowiac tylko o jednym z
elementow interesu prawnego w ustaleniu), nie oznaczalo jeszcze, ze po pierwsze stan niepewnosci rzeczywiscie w tym
przypadku zaistnial, a jezeli nawet, to nie wywolywal potrzeby udzielenia ochrony prawnej powodce w postepowaniu
z wytoczonego przez nig powodztwa o ustalenie. Jezeli nawet zostalaby udzielona taka ochrona, to nie eliminowalaby
jeszcze zupelnie (a przynajmniej w stopniu wiekszym niz ten wynikajacy z innych postepowan z udzialem powddki)
stanu owej niepewno$ci w kontekScie mozliwych do zainicjowania innych postepowan sadowych i to nie tylko
przez pozwanych (w niniejszym postepowaniu). Powddka wprawdzie nie miala podstaw do zainicjowania innego
postepowania sgdowego — dla wyjaénienia stanu owej niepewnoSci, np. o zasadzenie Swiadczenia, ale nie mozna
traci¢ z pola widzenia tego, na co juz Sad Okregowy wskazal. Nie ulega watpliwoéci, ze poszukiwanie odpowiedzi
na pytanie o dobor wlasciwych $rodkéw dla uzyskania ochrony prawnej wskutek zaistnialego stanu niepewnosci co
do sfery praw i obowigzkow, jest kazdorazowo determinowany skala i poziomem owej niepewnosci. Jezeli tak jak w
przypadku zlozenia o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli z powolaniem sie na blad
powstanie stan wzglednej niewaznoSci czynnoSci prawnej, a ta ostania nabiera bezwzglednego charakteru dopiero
wowcezas kiedy skladajacy takie o$wiadczenie, wobec zakwestionowania przez drugg strone podstaw skutecznego
uchylenia sie wykaze ich istnienie, a zatem i skuteczno$é¢ uchylenia sie, to rzeczywisty stan niepewnoéci po stronie



adresata oSwiadczenia o uchyleniu sie dotyczy jedynie niewaznoéci wzglednej, a nie bezwzglednej. Zatem juz
tylko sam brak wykazania przez skladajacego o$wiadczenie o uchyleniu sie skutecznosci tego ostatniego de facto
eliminuje potrzebe zadania udzielenia ochrony prawnej poprzez wytoczenie powddztwa o ustalenie istnienia czynno$ci
prawnej i jej skutkow, czy tez o ustalenie bezskutecznos$ci uchylenia sie (...) przez druga strone (przedmiot zadania
pozwu w niniejszym postepowaniu). Raz jeszcze podkresli¢ nalezy, ze stan niepewnosci to jedno, a zwigzana z tym
potrzeba udzielenia ochrony prawnej, to drugie. Jezeli ten pierwszy nawet zaistnial, ale na poziomie wyznaczonym
ta niewazno$cia wzgledna, to powodka zapewnila sobie i to jeszcze przed wytoczeniem niniejszego powodztwa
(niezaleznie od niego), na poziomie wlasciwym - ochrone prawng — juz tylko dlatego, ze zanegowala zasadno$é
i skuteczno$¢ uchylenia sie przez pozwanych od skutkéw prawnych o$wiadczen woli z powolaniem sie na blad,
bo to stanowilo o przypisaniu podmiotom - skladajacym o$wiadczenia o uchyleniu sie - obowigzku wykazania
zasadnoSci i skutecznoSci takich uchylen sie, co powinni byli zrealizowaé¢ niewatpliwie w zainicjowanych przez
siebie postepowaniach w sprawie o zaplate, z tytulu zwrotu cen sprzedazy — jako $wiadczen nienaleznych, o ile
oczywiécie konsekwentnie twierdziliby o niewazno$ci czynno$ci prawnych na skutek uchylenia sie, z kolei sprzedajaca
(juz jako pozwana w tamtym postepowaniu) w sposdb niczym nieograniczony korzystalaby z prawa do zgloszenia
zarzutu skutecznego i waznego przeniesienia prawa wlasnoéci udzialbw na nabywcow, zwalczajac z ten sposéb
ocene zadanego $wiadczenia jako nienaleznego, a tym samym i zasadno$¢ powodztwa o jego zwrot. W ten sposob
sprzedajaca uzyskalaby takze adekwatna do potrzeb — determinowanych stanem i poziomem niepewnosci co do
sfery praw i obowigzkéw, wlasciwg ochrone prawng. Ta argumentacja Sadu Okregowego potwierdza réwniez i to,
Ze mogaca potencjalnie wynikaé¢ z powodztwa o ustalenie (jakie powddka wytoczyta w niniejszym postepowaniu)
ochrona prawna z calg pewnoécig nie wyeliminowalaby ani w sposéb definitywny, ani w wiekszym stopniu niz
wynikatoby to chociazby z tytulu rozstrzygniecia w sprawie o zaplate z powodztwa nabywcoéw udzialow, stanu owej
niepewnosci co do sfery praw i obowiazkéw powddki. Jezeli nawet zapadlby korzystny dla powodki prawomocny
wyrok w sprawie z jej powddztwa o ustalenie, to i tak nie mozna byloby co do zasady wykluczy¢ tego, ze niezaleznie
od tego pozwani (w tym postepowaniu) wytoczyliby przeciwko powddce powddztwo o zaplate o jakim wyzej mowa.
Abstrahujac przy tym juz od samego znaczenia prawomocnego wyroku jaki zapadlby w sprawie w ustalenie — w
plaszczyznie wszystkich jego konsekwencji dla wyniku postepowania w sprawie o zaplate — wynikajacych z waloru jego
prawomocnoS$ci materialnej (art. 365 kpc) w tym i prekluzji materiatu procesowego, chodzi jedynie o samg potencjalng
mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa o zaplate, u podstaw ktdrego znalazloby sie formulowane przez nabywcow udzialow
roszczenie, bo tylko ta sytuacja w sposéb wystarczajacy kreowalaby w dalszym ciagu stan owej niepewnosci co do
sfery praw i obowigzkoéw powddki, ktory ostatecznie zostalby wyja$niony — wyeliminowany dopiero prawomocnym
wyrokiem w sprawie o zaplate, a tym samym nie w sprawie o ustalenie, ktérego domagala sie powddka w niniejszym
postepowaniu. Wreszcie kwestia ostatnia, to problem niepewnosci co do sfery praw i obowiazkéw na tle potrzeby
uporzadkowania, badz wyjasnienia aktualnoéci wpisow w KRS, w konsekwencji tych odmiennie postrzeganych przez
strony — w skutkach uméw sprzedazy. Niewatpliwie i w tym przypadku Zadane przez powodke ustalenie na podstawie
art. 189 kpc, pozbawione bylo interesu prawnego w takim ustaleniu. Odwolujac sie do tego, co Sad Okregowy juz
wyjaénit — w kontekécie przywolanego orzecznictwa, wskazaé nalezy, ze nawet prawomocne uwzglednienie powb6dztwa
w niniejszym postepowaniu, po pierwsze nie mialoby charakteru przestankowego. Istota zagadnienia sprowadza
sie do tego, ze jezeli nawet niniejsze powddztwo o ustalenie zostaloby uwzglednione w sposoéb prawomocny, to
abstrahujac juz od wyjaénionych dla identyfikacji interesu prawnego w ustaleniu konsekwencji samej przestankowosci
i tak to ustalenie nie wigzaloby w postepowaniu rejestrowym (stosownie do art. 365 kpc), juz tylko z uwagi na
odmiennos$¢ kregu podmiotowego w obu postepowaniach. Jest to wniosek oczywisty, skoro podmiotem uprawnionym,
a jednocze$nie obowigzanym do zgloszenia sagdowi rejestrowemu zmian w zakresie kregu wspolnikow sp6lki z o.o.
w celu wpisania do KRS jest tylko i wylgcznie jej zarzad (art. 168 ksh w zw. z art. 166 § 4 pkt. 2 ksh, co stanowi

wyjatek od reguly wynikajacej z art. 6942 § 1 kpc), ktory rzecz jasna nie mogl by¢ strong postepowania o ustalenie
— zainicjowanym przez powddke. OczywiScie podmiot podlegajacy wpisowi jest uczestnikiem postepowania przed
sadem rejestrowym (art. z art. 6943 § 1 kpc). Pamietaé nalezy i o tym, Ze w postepowaniu rejestrowym — przed KRS,
kognicja tego sadu jest zdecydowanie szersza niz przykladowo w postepowaniu wieczystoksiegowym, co oznacza takze
mozliwo$¢ i celowo$¢ badania takich okoliczno$c jak skuteczno$c i wazno$é przeniesienia wlasnosci udzialow w spolce
7.0.0., skoro z treéci art. 23 ust. 2 ustawy z dnia 20.08.1997r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym wprost wynika powinnos$é



sadu rejestrowego w zakresie badania, czy zgloszone dane sa zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, jezeli tylko sad
ma w tym zakresie uzasadnione watpliwoSci. Zatem stan owej niepewnosci co do struktury wlasnoSci udzialow w
Spolce, z przelozeniem na wladciwe jej ujawnienie w KRS — sygnalizowany przez powodke nie tylko moze, ale powinien
by¢ wyjasniony w sposéb definitywny w postepowaniu rejestrowym, co stanowi wlasciwa i zdecydowanie dalej idaca
droge takze udzielenia powodce ochrony prawnej, eliminujac tym samym istnienie interesu prawnego w ustaleniu
W niniejszym postepowaniu. Bez znaczenia dla tej treSci wniosku pozostaje takze, kwestia istnienia zarzadu Spolki,
co takze sygnalizowala powddka. Innymi slowy, nawet brak wlasciwej reprezentacji sp6kki z o.0., a tym samym brak
wylonionego jej zarzadu nie zamyka drogi do dokonania wpiséw zmian w spoélce w tym i w zakresie wlasnosci jej
udzialow, albowiem w takiej sytuacji w gre wchodzi tryb tzw. postepowania przymuszajacego (art. 24 w/w ustawy o
krajowym rejestrze sadowym), w ktérym w dalszym ciggu aktualno$é zachowuje powinno$é sadu rejestrowego opisana
w przywolanym juz wyzej art. 23 ust. 2 ustawy o krajowym rejestrze sgdowym.

Reasumujgc, brak interesu prawnego w ustaleniu, ktorego domagata sie powodka, eliminowal zasadno$¢ wytoczonego
powodztwa. To oznaczalo bezprzedmiotowo$¢ weryfikowania w postepowaniu apelacyjnym tych pozostatych
ustalonych przez Rejonowy faktéw, albowiem pozostawaly one irrelewantne z punktu widzenia prawidlowego
zastosowania art. 189 kpc. Innymi slowy, mogly mie¢ znaczenie dopiero w sytuacji, w ktorej zaistnialby po stronie
powddki interes prawny w ustaleniu, a wiec przestanka materialnoprawna, ktéra dopiero moglaby otworzy¢ droge
do dalszego badania pozostalych przeslanek wytoczonego powddztwa. W konsekwencji tego podniesione w apelacji
zarzuty, zaréwno dotyczace naruszenia prawa procesowego, jak i prawa materialnego, nie mogly mie¢ wplywu na tre$é
zaskarzonego wyroku, bo to co doprowadzito do jego zmiany to uwzglednienie przez Sad Okregowy z urzedu braku
przeslanki matetrialnoprawnej w postaci interesu prawnego w ustaleniu. Zatem bezprzedmiotowym pozostawalo
odnoszenie sie przez Sad Okregowy do zarzutéw podniesionych w apelacji.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, rozpoznajac sprawe w granicach apelacji, ktore kreowal takze zawarty w niej
wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania
(majac przy tym na wzgledzie i to, ze sad odwolawczy nie jest zwigzany wnioskami apelacji), na podstawie art. 386 § 1
kpc orzekt jak w pkt. 2.a sentencji. Zatem zawarty w apelacjach alternatywny wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez ustalenie, iz pozwani skutecznie uchylili sie od skutkow zawartej umowy, pomimo tego, ze juz co do zasady
nie mogl podlegaé uwzglednieniu (tak oczekiwana przez skarzacych zmiana nie byla mozliwa z uwagi na to jakie i
przez kogo zgloszone zadanie pozwu pozostawalo przedmiotem zaskarzonego rozstrzygniecia)

nie mial zadnego znaczenia dla rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym.

Wobec tego nie wymagat takze zadnej dodatkowej reakcji procesowej sagdu odwolawczego — w postaci odrzucenia
apelacji, czy tez umorzenia postepowania apelacyjnego — w czeSci wywolanej tak sformulowanym wnioskiem — raz
jeszcze podkresli¢ nalezy — w formule alternatywnej, skoro sam zakres zaskarzenia zostal w apelacji prawidlowo
oznaczony, a wesp6l z wnioskiem o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania m.in. tworzyt granice rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym, dajac Sadowi
Okregowemu — z przyczyn juz wyjas$nionych (nie zwigzanie wnioskiem apelacji, a jedynie orzekanie w jego granicach)
uprawnienie do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa.

Zmiana zawartego w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia o kosztach procesu byla konsekwencja zastosowania zasady
odpowiedzialno$ci za wynik sprawy (art. 98 § 1 kpc) oraz uwzgledniala — odpowiednio — tres$¢ § 2 pkt. 4 i 1 Rozp. Min.
Spr. z dnia 22.10.2015r1. w sprawie oplat (...) Dz.U. z 2018r. poz. 265.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego znajduje uzasadnienie w art. 98 § 1 kpc oraz w § 2 pkt. 411,
§ 10 ust. 1 pkt. 1 Rozp. Min. Spr. z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat (...) Dz.U. z 2018r. poz. 265 oraz uwzglednia
pozostale poniesione przez skarzacych koszty w postepowaniu apelacyjnym (oplaty sadowe od apelacji).

Sprostowania oczywistej niedokladno$ci pisarskiej w komparycji zaskarzonego wyroku Sad Okregowy dokonal na
podstawie art. 350 § 1 kpc w zw. art. 391 § 1 kpec.
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