WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Bogna Kuczynska

Protokolant: st.sekr.sadowy Dorota Zidtkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach A. P.

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2013 roku

sprawy P. G.

oskarzonego o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 27 listopada 2012 roku sygn. akt IX K 183/11

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Kielcach.

Sygn. akt: IX Ka 228/13

UZASADNIENIE

P. G. zostal oskarzony o to, ze w dniu 21 pazdziernika 2010 roku w K. dokonal wlamania do samochodu marki F.
(...) onrrej. (...) poprzez wyrwanie tylnych prawych drzwi pojazdu i uszkodzenia zamka a nastepnie usitlowal dokonaé
zaboru w celu przywlaszczenia nieustalonego mienia o nieustalonej wartosci nie mniejszej niz 500 zk. na szkode M.
H.,, tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 27 listopada 2012 roku w sprawie IX K 183/11 ustalajac, iz oskarzony P. G.
w dniu 21 pazdziernika 2010 roku w K. poprzez szarpniecie dokonatl uszkodzenia klamki wewnetrznej drzwi tylnych
prawych samochodu marki F. (...) o nr rej. (...) powodujac straty w wysokoSci 165,37 zl. na szkode M. H., czyn ten
zakwalifikowal jako wykroczenie z art. 124 § 1 k.w. i na podst. art. 62 § 11 2 k.p.w. w zw. z art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw.
z art. 45 § 1 k.w. w zw. z art. 400 k.p.k. umorzy} postepowanie. Nadto na podst. art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 119
k.p.w. w zw. z art. 400 k.p.k. orzekl, iz koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator zaskarzajac powyzszy wyrok w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego
P. G,, zarzucajac mu:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tresé, poprzez przyjecie,
iz oskarzony zachowaniem swoim nie zrealizowal znamion zarzucanego mu przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
279 § 1 k.k. dopuszczajgc sie jedynie wykroczenia z art. 124 § 1 k.w., podczas gdy zgromadzony w sprawie material
dowodowy a w szczegdlno$ci pierwsze zeznania pokrzywdzonego M. H. oraz pierwsze wyjasnienia P. G., w ktoérych
wyzej wymieniony przyznal sie do przestepstwa, w powiazaniu z zeznaniami G. S. i M. D. oraz ogledzinami rzeczy
wskazuja jednoznacznie, ze oskarzony zachowaniem swoim zrealizowal znamiona wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 279 § 1 k.k.



II. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre§¢ wyroku, a to art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocena
zgromadzonego materialu dowodowego oraz przyznanie przymiotu pelnej wiarygodnosci kolejnym wyjasnieniom
oskarzonego, w ktorych twierdzil, iz wyjadnienia z postepowania przygotowawczego co do okolicznoéci dostania sie do
samochodu M. H. sg nieprawdziwe podczas gdy wlaénie te pierwsze wyjaénienia P. G. korespondujace z zeznaniami
pokrzywdzonego winny stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia merytorycznego sprawy.

Powolujac sie na powyzsze skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Kielcach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora okazala sie o tyle skuteczna, o ile doprowadzila do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy Sadowi Rejonowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania.

Nie wdajac sie w merytoryczne rozwazania na temat zasadno$ci podniesionych zarzutow w pierwszej kolejnosci
wskaza¢ nalezy, iz Sad I instancji rozpoznajac przedmiotowa sprawe wyszedl poza granice aktu oskarzenia, za$
zaskarzony wyrok nie zawiera rozstrzygniecia w przedmiocie zarzutu postawionego oskarzonemu w akcie oskarzenia.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz akt oskarzenia, jako skarga zasadnicza, nie tylko inicjuje postepowanie sadowe, ale
takze zakre$la jego ramy, co $cisle laczy sie z problematyka tozsamos$ci czynu zarzucanego i przypisanego sprawcy.
Ram tych nie wyznacza jednak przyjety w akcie oskarzenia opis czynu zarzucanego oskarzonemu ani tez wskazana tam
kwalifikacja prawna. Granice oskarzenia wyznacza bowiem zdarzenie historyczne, na ktérym zasadza sie oskarzenie.
Istotna jest zatem tozsamo$¢ czynu wyznaczona faktycznymi ramami tegoz zdarzenia (post. SN z 19.10.2010 r w
sprawie IIT KK 97/10). Sad nie jest zatem zwiazany ani samym opisem, ani tez kwalifikacja prawna czynu wskazana
przez oskarzyciela, wiaze go natomiast czyn jako zdarzenie faktyczne i tych granic przekroczy¢ juz nie moze.

O tym, czy sad orzeklt w wyroku w granicach aktu oskarzenia, decyduje tozsamo$¢ zdarzenia historycznego
zarzucanego w skardze i przypisanego w wyroku. Znaczenie okreslenia "zdarzenie historyczne" obejmuje opisane w
skardze zdarzenie faktyczne. Zdarzenie historyczne to pojecie o szerszym znaczeniu niz pojecie "czynu" oskarzonego,
polegajacego na jego dzialaniu lub zaniechaniu. Sad moze zatem inaczej, w por6wnaniu z twierdzeniami oskarzyciela,
w akcie oskarzenia dokonaé ustalen w sprawie, nada¢ inng kwalifikacje prawng stosowna do ustalonego stanu
faktycznego, ktéry moze by¢ niezgodny z twierdzeniami oskarzyciela. Identyczno$é czynu jest wylaczona, jezeli w
poréwnywalnych jego okresleniach zachodza tak istotne roznice, ze wedlug rozsadnej zyciowej oceny nie mozna ich
uznac za okreslenia tego samego zdarzenia faktycznego (tak wyrok SN z 2.03.2011r. w sprawie III K 366/10).

Zaznaczy¢ nalezy, iz wyjécie poza ramy oskarzenia moze nastapi¢ wtedy, gdyby w gre wchodzi przyjecie - oprocz
znamion czynu zarzucanego w akcie oskarzenia - ponadto innych zdarzen lub znamion czynu w stosunku do czynu
zarzucanego (rozszerzenie jego zakresu) albo zastgpienie go zupelnie innymi znamionami.

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy wyszed} poza granice oskarzenia orzekajac poza jego podstawa faktyczna.
Sad I instancji, po uprzednim uprzedzeniu stron, w trybie art. 399 § 1 k.p.k. o mozliwosci przyjecia innej
kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu przypisal P. G. czyn polegajacy na dokonaniu uszkodzenia
klamki wewnetrznej drzwi tylnych samochodu marki F. (...) nalezacego do pokrzywdzonego M. H. i z uwagi na warto§¢é
powstalej szkody czyn ten zakwalifikowal jako wykroczenie z art. 124 § 1 k.w.

Tymczasem zgodnie z art. 399 § 1 k.p.k. zmiana kwalifikacji prawnej czynu wedlug innego przepisu prawnego moze
nastapi¢ jedynie w granicach oskarzenia. Dopuszczalne jest zatem inne okresSlenie czynu i przyjecie innej niz w
zarzucie kwalifikacji prawnej nowo przypisanego czynu, jednakze nowo opisany czyn musi mieSci¢ sie w granicach
wyznaczonych wylacznie przez takie zdarzenie faktyczne, jakie oskarzyciel ujal w opisie zarzucanego oskarzonemu

czynu.



W doktrynie przyjmuje sie, ze granice oskarzenia sa utrzymane wowczas, gdy czyn przypisany w wyroku, mimo
zmienionej kwalifikacji prawnej, dotyczy tego samego zdarzenia historycznego, ktére stanowilo podstawe zarzutu
okreSlonego w akcie oskarzenia, przy czym kryteria tozsamoSci wyznacza zdarzenie faktyczne opisane w akcie
oskarzenia, a nie kazdy element tego opisu. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze ramy tozsamos$ci "zdarzenia
historycznego”" wyznaczaja takie elementy jak identyczno$¢ przedmiotu zamachu, identyczno$é kregu podmiotow
oskarzonych o udzial w zdarzeniu, a z reguly takze tozsamos$¢ okreslenia jego czasu i miejsca (wyrok SN z 23 wrzeSnia
1994 r., OSNKW 1995, nr 1, poz. 9). Nie sg to jednak elementy wystarczajace i dla przyjecia tozsamoéci (identyczno$ci)
czynu, uprawniajacej do postapienia w mysl art. 399 § 1 k.p.k., nie wystarczy sama tozsamo$¢ podmiotu przestepstwa,
przedmiotu przestepstwa (zamachu, ochrony) i miejsca czynu, a nawet tozsamos$¢ pokrzywdzonego.

Jak wskazuje bowiem w jednym z orzeczenn Sad Najwyzszy, pierwotnym warunkiem pozostania w granicach
oskarzenia, o ktorych mowa w art. 399 § 1 k.p.k., jest istnienie (zachowanie) chocby czeéci wspolnych znamion czynu
zarzuconego i przypisanego, za$ podstawa faktyczna odpowiedzialno$ci, na ktérej zbudowane zostalo oskarzenie,
tylko wtedy nie ulegnie zmianie, jezeli chociaz cze$é¢ dzialania lub zaniechania przestepczego pokrywa sie z takimi
zachowaniami zarzucanymi w akcie oskarzenia. Istotne jest zatem to, by opisy czynéw zarzucanego i przypisanego
mialy jaki$§ wspolny obszar, wyznaczony cechami (znamionami) tych czynéw i aby fragmenty obrazéw tychze czynow,
chociaz czeSciowo nakladaly sie (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 czerwca 2005 r. w sprawie V K.K. 446/04).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, zauwazy¢ nalezy, ze w akcie oskarzenia prokurator
okreslil granice oskarzenia poprzez zarzucenie oskarzonemu zachowania polegajacego na dokonaniu wlamania
do samochodu marki F. (...) poprzez wyrwanie tylnych prawych drzwi pojazdu i uszkodzenia zamka a nastepnie
usilowania dokonania zaboru w celu przywlaszczenia nieustalonego mienia o nieustalonej wartoSci nie mniejszej niz
500 zk. na szkode M. H..

Granicami oskarzenia nie zostalo natomiast objete pdzniejsze dzialanie oskarzonego, czyli juz nastepny wycinek
rzeczywistoSci (inny fakt glowny), polegajace na uszkodzeniu mienia pokrzywdzonego, ktore to uszkodzenie wedlug
ustalen sadu mialo powstac kiedy oskarzony chcgc sie wydostaé z samochodu pokrzywdzonego chwycil za wewnetrzna
klamke i pociagajac za nig w miejscu mocowania klamki wylamal fragment tworzywa sztucznego zamykajacego
otwor do mocowania klamki, bowiem pokrzywdzony przytrzymywal drzwi, uniemozliwiajac oskarzonemu, do czasu
przyjazdu policji, wydostanie sie z pojazdu.

W sytuacji gdy oskarzonemu zarzucono przestepstwo usilowania kradziezy z wlamaniem, to dzialanie podjete przez
tego oskarzonego i polegajace na dokonaniu uszkodzenia mienia juz po wtargnieciu do pojazdu, ewidentnie wykracza
poza ramy aktu oskarzenia, wyznaczajace przedmiot procesu.

Poréwnanie zaprezentowanych wyzej okolicznosci, dowodzi, ze nie zostala zachowana tozsamos$é czynu (zdarzenia
faktyczno-historycznego) zarzucanego P. G. w akcie oskarzenia z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i przypisanego
mu w zaskarzonym wyroku z art. 124 § 1 k.w.

Wskaza¢ takze nalezy, iz pokrzywdzony M. H. nie sktadal wniosku o $ciganie o czyn przypisany oskarzonemu przez
Sad Rejonowy w zaskarzonym wyroku (k.206), ktora to okoliczno$¢ powinna byé badana w pierwszej kolejnosci, przed
ewentualnymi kwestiami przedawnienia karalno$ci.

W tej sytuacji, skoro Sad rozpoznajac przedmiotowa sprawe wyszed! poza granice aktu oskarzenia koniecznym stalo
sie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Kielcach. Zachodzi zatem bezwzgledna przyczyna odwotawcza okreslona w art. 439 § 1 pkt g k.p.k. wzw. zart. 17 § 1
pkt 9 k.p.k. Odnoszenie sie natomiast do zarzutéw podniesionych w apelacji prokuratora jest obecnie przedwczesne
z uwagi na stwierdzone uchybienia.

Sad I instancji rozpoznajac sprawe ponownie oceni zgromadzony w sprawie material dowodowy i poczyni ustalenia
w oparciu o calo$¢ materialu dowodowego, zgodnie z zasadami okreSlonymi w kodeksie postepowania karnego.



Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. orzekl jak w dyspozytywnej cze$ci wyroku.

SSO Bogna Kuczynska



