WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sajtyna

Sedziowie: SO Bogna Kuczynska (spr.)

SO Tomasz Nowak

Protokolant: prot. sqd. Monika Malczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Jerzego Piwko
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 roku

sprawy G. F.

oskarzonego o przestepstwa z art. 280 § 1 kk, art. 158 § 1 kk, art. 275 § 1 kk, art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art.
157 § 1 kk.

B.P.
oskarzonego o przestepstwo z art. 280 § 1 Kk, art. 158 § 1 Kk, art. 275 § 1 Kk, art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego B. P. oraz obronce oskarzonego G. F.
od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrowcu Swietokrzyskim
z dnia 13 grudnia 2012 roku sygn. akt IT K 1549/11
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajgc obie apelacje za oczywiscie bezzasadne;
II. zwalnia oskarzonych B. P. i G. F. od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje.
IX Ka 315/13
UZASADNIENIE
G. F.1B. P. zostali oskarzeni o to, ze:

I. wdniu 25 wrze$nia 2011 roku w O. Sw., w woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze soba, poprzez uderzenie
O. G. pieSciami, kopanie go po glowie i calym ciele oraz przytrzymywanie i wykrecanie lewej reki — pobili wyzej
wymienionego, przy czym z uwagi na intensywno$¢ zadawanych uderzen, ich lokalizacje

idzialanie w dwuosobowej grupie narazili go na nastapienie u niego skutkoéw okreslonych wart. 156 § 1 kklub art. 157 §
1Kkk, a jednocze$nie spowodowali pokrzywdzonemu obrazenia ciala w postaci: wylewu krwawego w tkankach miekkich
oczodolu lewego, sincow obu okolic czolowych i analogicznie ciemieniowej lewej oraz skrecenia stawu lokciowego
lewego, skutkujgce u niego naruszeniem czynnoéci narzadow ciala trwajacym nie dluzej niz 7 dni, przy czym nadto
G. F. uzywajac wobec O. G. przemocy, polegajgcej na opisanym pobiciu, zabral mu w celu przywlaszczenia rzeczy
ruchome w postaci: telefonu komoérkowego marki (...) 2310 o nr (...) i o wartoéci 80 zlotych, patelni o wartosci 10
zlotych, portfela z zawarto$cia pieniedzy



w kwocie 20 zlotych, dowodem osobistym i legitymacja studencka, ktorym to dokumentem nie mial oprawa wylacznie
rozporzadzaé

tj o przestepstwo z art. 280 § 1 kki art. 158 § 1 kki art. 275 § 1 kk i art. 276 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk wobec G. F., natomiast o przestepstwo z art. 158 § 1 kk w stosunku do B. P.

anadto G. F. o to, ze:

II. w dniu 28 sierpnia 2011 roku w O. Sw., w woj. (...), poprzez uderzenie swoja glowa w twarz I. G., spowodowat
wymienionemu obrazZenia ciala w postaci: stluczenia nasady nosa ze zlamaniem ko$ci nosa i towarzyszacym temu
krwiakiem przegrody tego organu oraz powierzchniowej rany okolicy nosa, a takze podbiegnie¢ krwawych obu
oczodoldow, skutkujace u pokrzywdzonego naruszeniem czynnosci narzadow jego ciala trwajacym dtuzej niz 7 dni

tj o przestepstwo z art. 157 § 1 kk

III. w dacie blizej nieustalonej w okresie od 10 lipca do 1 sierpnia 2011 roku
w D., pow. (...), wwoj. (...), przywlaszczyl sobie znaleziona rzecz ruchoma w postaci telefonu komérkowego marki S.
(...) model S 5620 nr (...) o wartoSci 300 zlotych, bedacego wlasnoscia M. K. i na jego szkode

tj o przestepstwo z art. 157 § 1 kk
Wyrokiem z 13 grudnia 2012r. Sad Rejonowy w Ostrowcu Swietokrzyskim

I. wramach czynu zarzucanego oskarzonym w punkcie I aktu oskarzenia uznat G. F. i B. P. za winnych tego, ze w
dniu 25 wrzeénia 2011 roku w O., w woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze sobg, poprzez uderzenie O. G.
pieéciami, kopanie po glowie i calym ciele oraz przytrzymywanie i wykrecanie lewej reki — pobili wyzej wymienionego,
a nastepnie zabrali mu w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki N. (...) o nr (...) o warto$ci 80 zt, przy czyn
z uwagi na intensywno$¢ zadawanych uderzen, ich lokalizacje i dzialanie

w dwuosobowej grupie narazili pokrzywdzonego na nastapienie u niego skutkdow okreslonych w art. 156 § 1 kk lub
art. 157 § 1 kk, a jednocze$nie spowodowali mu obrazenia ciala w postaci: wylewu krwawego w tkankach miekkich
oczodotu lewego, sificow obu okolic czolowych i analogicznie ciemieniowej lewej oraz skrecenia stawu tokciowego
lewego, skutkujgce

u niego naruszeniem czynno$ci narzadow ciala trwajacym nie dluzej niz 7 dni, to jest wystepku z art. 280 § 1 kk w
zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk w zw.z art. 11 § 3 kk wymierzyl im kary
po 2 lata pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego G. F. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia czynu, stanowigcego
wystepek z art. 157 § 1 kk i za to na podstawie art. 157 § 1 kk skazal go na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

ITI. na podstawie art. 46 § 2 kk zasadzil od oskarzonego G. F. na rzecz pokrzywdzonego I. G. nawigzke w kwocie 1000z}
tytulem zadoééuczynienia za doznana krzywde;

IV. oskarzonego G. F. w ramach czynu zarzucanego w pkt III aktu oskarzenia, uznal za winnego tego, ze w okresie
pomiedzy 25 lipca a 11 sierpnia 2011 roku w D., pow. (...), nie zawiadomil organu Policji o znalezieniu telefonu
komoérkowego marki S. (...) model S 5620 nr (...) o warto$ci 220 zl, bedacego wlasnoscia M. K., to jest wykroczenia
z art. 125 kw i za to na podstawie art. 125 kw wymierzyl mu kare nagany;

V. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego G. F. w pkt I i I kary pozbawienia wolno$ci
potaczyl i wymierzyl mu kare laczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

VI. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego B. P. kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl okres
tymczasowego aresztowania oskarzonego w sprawie od dnia 26 wrze$nia 2011 roku do dnia 26 pazdziernika 2011 roku;



VII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego G. F. w pkt V kary pozbawienia wolnoSci
zaliczyt okres tymczasowego aresztowania oskarzonego w sprawie od dnia 25 wrzeénia 2011 roku do dnia 10 stycznia
2012 roku, od dnia 20 stycznia 2012 roku do dnia 24 lutego 2012 roku, od dnia 10 marca 2912 roku do dnia 19 marca
2012 roku;

VIII. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwrocil pokrzywdzonemu O. G. dowdd rzeczowy w postaci spodni meskich
zielonych ,bojowek”;

IX. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwrocil pokrzywdzonemu M. K. telefon komérkowy marki S. (...) nr (...);
X. zwolnil oskarzonych G. F. i B. P. od ponoszenia kosztéw sadowych, ktérymi obciazyt Skarb Panhstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli oskarzony B. P.
i obronica oskarzonego G. F..

Oskarzony G. P. nie sprecyzowal zarzutow apelacji, ale z jej treSci wynika, ze skarzy wyrok w calo$ci. Oskarzony
kwestionowal w apelacji przeprowadzona przez Sad Rejonowy ocene dowodow, zwlaszceza zeznan $§wiadkow J. B.i P.
L. oraz opinii z zakresu badai DNA oraz ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy polegajace na przyjeciu,
ze dopuscil sie on przypisanego mu przestepstwa rozboju, chociaz zgromadzone w sprawie dowody na takie ustalenia
nie pozwalaly. Oskarzony podniést w apelacji rowniez razaca niewspolmierno$c orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
przez nie zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Oskarzony B. P. wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku
i warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Obronca oskarzonego G. F. zaskarzyla wyrok w punkcie I w caloéci.
Na podstawie art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk zarzucila

1. obraze prawa materialnego, a to przepis art. 280 § 1 kk poprzez bledne przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie rozboju
na pokrzywdzonym G.

w sytuacji, gdy czyn ten jest przestepstwem kierunkowym, a sam Sad

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podnosi, ze zachowanie oskarzonego skierowane byto przeciwko zdrowiu (str.
16, 21 uzasadnienia) a takze zebrany w sprawie material dowodowy, a w szczegblnosci zeznania pokrzywdzonego jak i
wyjadnienia oskarzonego wskazuja, iz oskarzony nie dzialal z zamiarem zaboru mienia pokrzywdzonego, nie zmuszal
pokrzywdzonego do wydania przedmiotéw nalezacych do niego, nie przeszukiwal mu kieszeni, nie zabral przedmiotéw
do niego nalezacych, dlatego tez zarzucany czyn powinien zostaé¢ zakwalifikowany co najwyzej do art. 157 § 2 kk.

2. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia a to przepisu:

- art. 5 § 2 kpk poprzez nie wyjasnienie wszelkich watpliwoSci nie dajacych sie rozstrzygna¢ na korzy$¢ oskarzonego
tj uznanie, iz to oskarzony F. krzyczal do pokrzywdzonego ,,dawaj kase” i to on przeszukiwal mu kieszenie w sytuacji,
gdy Swiadkowie zdarzenia wielokrotnie zeznawali sprzecznie, czym notabene zajela sie prokuratura w zwigzku
popelieniem, przestepstwa z art. 233 Kk, i ktorzy sprzecznosSci te tlumaczyli checia pomocy oskarzonemu P. i
oczyszczeniem go z zarzutu rozboju, przerzucajac tym samym ciezar winy na oskarzonego F.

- art. 5 § 2 kpk poprzez przyznanie, ze to oskarzony F. krzyczal do pokrzywdzonego ,,dawaj kase” w sytuacji, gdy sam
pokrzywdzony zeznal

w Sadzie, ze ,po pierwszych ciosach kto§ méwil dawaj kase, wydaje mi sie, ze méwil to kto$ inny niz F. z uwagi na
brzmienie jego glosu” (k. 390),



w poprzednich zeznaniach twierdzil, ze nie wie ktéry mezczyzna go przeszukiwal, a oskarzony od poczatku logicznie
i spOjnie wyjasnial, iz nie mial on zamiaru zaboru mienia pokrzywdzonego, nie zabral oskarzonemu zadnych rzeczy
a tym bardziej nie zmuszal go do ich wydania

- art. 7 kpk poprzez oskarzonemu F. probe stworzenia wersji zdarzenia dla siebie korzystnej przerzucajac
odpowiedzialno$é za popelniony czyn na wspoéloskarzonego i tym samym nie dajac wiary jego wyjasnieniom

w sytuacji, gdy jego klient od samego poczatku przyznawal sie do winy, kognsekwentnie relacjonowal przebieg
zdarzen, za$ oskarzony P. jeszcze przed postawieniem mu zarzutéw mataczyl, umniejszal swoja role w zdarzeniu,
zar6wno w postepowaniu przygotowawczym jak i sadowym wielokrotnie zmieniat swoja wersje wydarzen i mimo tego
Sad jego stowom dal wieksza wiare niz oskarzonemu F., poprzez uznanie za wiarygodne zeznania $§wiadkéw L., B. i
L. we czeéci obcigzajacej oskarzonego F. w sytuacji, gdy po wszczeciu przez prokurature postepowania w zwigzku z
podejrzeniem popelnienia przez wymienionych §wiadkéw przestepstwa z art. 233 kk przyznali, Ze chcieli oni poméoc
P., ktéry ma rodzine i dziecko i nie chcieli aby zostal osadzony

w zakladzie karnym

- art. 424 § 1 punkt 1 kpk punkt 1 kpk poprzez nie odniesienie sie Sadu do caloksztaltu materiatu dowodowego z
ekspertyzy dotyczacej badania profilu DNA odziezy wierzchniej pokrzywdzonego G.

- art. 424 § 1 punkt 2 kpk poprzez istnienie sprzecznoéci miedzy ustalonym stanem faktycznym a rozwazaniami sadu,
wzajemnie sie wykluczajacych twierdzen m. in. takich jak ustalenie, iz to oskarzony P. wyjat

z plecaka pokrzywdzonego patelnie i uderzyl go nia w glowe (str. 4 uzasadnienia) nastepnie Sad w dalszej
czedci uzasadnienia pisze, Zze patelnia ta wypadla z plecaka podczas szarpaniny, ktéra pdzniej napastnicy bili
pokrzywdzonego (str. 14 uzasadnienia) po czym na str. 17

i20 stwierdza juz, ze to jedynie oskarzony F. uderzal oskarzonego patelnia; poprzez uznanie, ze zamiarem oskarzonego
Fina byt zab6r mienia pokrzywdzonego, co nalezy do znamion czynu zabronionego okre$lonego w art. 280 kk po czym
stwierdzenie na stronie 14 uzasadnienia, iz zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na ustalenie, ze oskarzony
F. z blizej nieznanych powod6ow biegl za pokrzywdzonym; stwierdzenie, ze oskarzony zaatakowal pokrzywdzonego
G. tylko dlatego, ze ten szedt ulica (str. 17 uzasadnienia) po czym akapit nizej Sad podnosi, Ze motywem dzialania
oskarzonego byla cheé uzyskania $rodkéw finansowych

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez bledne
przyjecie, ze oskarzony F. dzialal

w celu zaboru mienia pokrzywdzonego G., w sytuacji gdy zebrany

w sprawie material dowodowy zdecydowanie przeczy takiemu twierdzeniu, w szczeg6lnoSci takie fakty jak to, ze
oskarzony F. wyrzucit telefon pokrzywdzonego pokazujgc tym samym, Ze jego zamiarem nie bylo wejécie w jego
posiadanie, to, ze nie zabral on portfela pokrzywdzonego, w ktérym znajdowaly sie pienigdze, butow, ktore notabene
zabral $wiadek L. czy patelni, ktéra rowniez zostala wyrzucona, w sytuacji, gdy podczas przeszukania nie znaleziono
u oskarzonego zadnych rzeczy nalezacych do pokrzywdzonego G..

Obronca oskarzonego G. F. wniosla o

1. na zyczenie klienta, o uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu w punkcie
I zaskarzonego wyroku

2. z ostrozno$ci procesowej, gdyby sad nie uwzglednil zadania zawartego

w punkcie 1 0 uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i zmiane kwalifikacji czynu na art. 157 § 2 kk i w konsekwencji o
wymierzenie kary jednostkowej za ten czyn w dolnych granicach ustawowego zagrozenia idac w $lad za stanowiskiem
Sadu Rejonowego, ktéry orzekajac w niniejszej sprawie podnosi, iz w zwigzku z faktem, ze popelniony przez
oskarzonego czyn zabroniony nie spowodowat trwalych skutkdéw u pokrzywdzonego a warto$¢ utraconego mienia jest
niewielka wymierzyt oskarzonemu kare w dolnych granicach ustawowego zagrozenia (str. 18 uzasadnienia) oraz na
podstawie art. 85 kk i 86 § 1 kk orzeczenie kary lacznej



3. ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacje oskarzonego G. P. i obroncy oskarzonego G. F. nie zastuguja na uwzglednienie.

Poniewaz obie apelacje kwestionuja ustalenia faktyczne w zakresie czynu popelnionego wspdlnie i w porozumieniu,
zostang acznie omowione.

Na wstepie stwierdzic trzeba, ze w toku prawidlowo przeprowadzonego przewodu sadowego Sad Rejonowy zgromadzil
wszystkie dowody niezbedne dla rozstrzygniecia. Dowody te poddal wnikliwej analizie a swoje stanowisko nalezycie
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu wyroku, wskazal w nim szczegbdltowo, ktérym dowodom dal wiare i dlaczego,
a ktorym — i na jakiej podstawie — cech wiarygodno$ci odmoéwil. O ile racje ma obronca oskarzonego zarzucajac, ze
w pisemnym uzasadnieniu wyroku sad I instancji nie odniésl sie do opinii sporzadzonej przez Pracownie Genetyki
Sadowej (...) w K. to jednocze$nie obronca nie wskazuje czy i jaki wplyw ma to uchybienie na wynik procesu.
Zwazy¢ trzeba, ze przedmiotem badan DNA byly §lady biologiczne — Slady krwi — ujawnione na spodniach O. G.,
pokrzywdzonego w sprawie. Wnioski bieglych

o wykluczenie pochodzenia §ladéw krwi ujawnionych na zamku w poblizu rozporka spodni i na wewnetrznej czesci
prawej kieszeni przedniej nie majg zadnego znaczenia w sprawie. Znamienne, ze z akt sprawy nie wynika, i na taki
fakt nie powoluja sie obie apelacje, aby oskarzeni odnie$li rany w wyniku zdarzenia

i w zwiazku z tym krwawili zatem powyzsza opinia dotyczaca badan $ladéw krwi nie wniosla do sprawy zadnych
istotnych okoliczno$ci. W zwigzku z tym fakt, ze Sad Rejonowy nie odniost sie do niej w pisemnych motywach wyroku
nie ma zadnego wplywu na tres$é orzeczenia.

Jak wynika pisemnego uzasadnienia wyroku Sad Rejonowy opart ustalenia faktyczne przede wszystkim na zeznaniach
pokrzywdzonego O. G.. Jezeli obronca oskarzonego G. F. podniost w apelacji, ze tenze oskarzony od poczatku
przyznawal sie do winy i konsekwentnie relacjonowal przebieg zdarzen, to nie odniost sie w ogole do tresci tych
oskarzonego F. o tylko dwukrotnym uderzeniu pokrzywdzonego i o tym, ze nie bral udzialu

w dalszej czeSci zdarzenia.

Uzupelieniem zeznan O. G. byly zeznania A. L., J. L. i P. B.. Ocena tych zeznan nie budzi zadnych watpliwosci. Sad
Rejonowy odniost sie do kolejnych zeznan wymienionych swiadkéw, wystepujacych w nich réznic i podanych przez
Swiadkéw motywow skladania okre§lonych zeznan. Brak jest podstaw aby kwestionowaé wnioski sadu I instancji.
Na pewno nie mozna tego uczyni¢ w oparciu tylko o wyjasnienia obu oskarzonych, ktore sa nie tylko sprzeczne
ale i odosobnione w postepowaniu. Dotyczy to roOwniez ustalen zwigzanych z zaborem pokrzywdzonemu telefonu
komoérkowego. Skarzacy obronca oskarzonego G. F. powolal sie w tym zakresie tylko na nieprecyzyjne zeznania
pokrzywdzonego, ktory nie potrafit wskazaé, kto powiedzial ,dawaj kase”. Sad Rejonowy w tym zakresie oparl sie na
zeznaniach P. L., zktérymi korelowaly wyja$nienia B. P.. Kwestionujac ustalenia, kto wypowiedziat stowa ,,dawaj kase”
obronca oskarzonego G. F. pominal, ze stowa te zostaly wypowiedziane na pewno podczas bicia pokrzywdzonego przez
oskarzonych, w §wietle tych ustalen, prawidlowe sg wnioski sagdu co do zamiaru sprawcéw. Wywodzac o sprzeczno$ci
motywow Sadu Rejonowego w tym zakresie obronca oskarzonego G. F. pominal rozwazania sadu znajdujace sie na
str. 14 uzasadnienia wyroku iz celem pobicia, ktdry ujawnil sie w trakcie zajscia, byl zabor warto$ciowego mienia na
szkode O. G.. Z wnioskiem tym nie stoi

w sprzeczno$ci ustalenie o przyczynach zaatakowania pokrzywdzonego przez oskarzonego F.. Warunkiem realizacji
znamion przestepstwa okre$lonego w art. 280 § 1 kk nie jest to, aby zamiar zaboru rzeczy powstal przed zaatakowaniem
pokrzywdzonego, to samo dotyczy porozumienia miedzy wspodlsprawcami. Rowniez o braku zamiaru przywlaszczenia
telefonu O. G. przez G. F. nie moze decydowac fakt, ze ten oskarzony po kolejnym pobiciu i ucieczce pokrzywdzonego,
rzucil o ziemie zabrany telefon. Jak stlusznie zauwazyt Sad Rejonowy oskarzony postapil z tym telefonem jak wlasciciel.
Zabor telefonu nastapil po przeszukaniu kieszeni pokrzywdzonemu, nie bylo to zatem przypadkowe wejécie w
posiadanie rzeczy, ale po podjeciu czynnosci w tym celu.



W tym stanie rzeczy nie przekonuja argumenty obroncy G. F. a odnoszace sie do innych rzeczy pokrzywdzonego —
portfela, plecaka, butéw czy patelni. Sad

I instancji slusznie przyjal, ze zamiarem zaboru w celu przywlaszczenia sprawcy obejmowali tylko zabrany
pokrzywdzonemu telefon komoérkowy. Bez istotnego znaczenia w sprawie pozostaja ustalenia faktyczne dotyczace
patelni pokrzywdzonego, a ustalenia dotyczace uderzania pokrzywdzonego przez B. P. znajduja potwierdzenie w
zeznaniach J. B. (k. 50v).

Skarzacy nie wykazali aby ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy byly sprzeczne z wynikami postepowania
dowodowego.

W $wietlne tych ustalen nie budzi watpliwo$ci ocena prawna zachowania obu oskarzonych. Rozb6j charakteryzuje
sie podwoéjna kierunkowos$cia, obejmujacg zaréwno dzialania skierowane przeciwko osobie, jak i przeciwko mieniu.
Nie budzi watpliwosci, ze czyn oskarzonych skierowany byt takze przeciwko zdrowiu pokrzywdzonego, co znalazlto
odzwierciedlenie w jego kwalifikacji prawnej. Nie przeczy to przyjeciu, ze dopuscili sie oni przestepstwa rozboju, co
proébuje podwazac w apelacji obronca oskarzonego G. F..

Sad Okregowy w calo$ci podzielil stanowisko Sadu Rejonowego co do winy
i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonym w punkcie I wyroku.

Wymierzajac oskarzonym kary Sad Rejonowy uwzglednil i nalezycie rozwazyt wszystkie istotne okoliczno$ci. Kary te
sq dostosowane do winy oskarzonych

i szkodliwoSci spolecznej ich czynu. Odnoszac sie do apelacji oskarzonego B. P. stwierdzi¢ trzeba, ze Sad Rejonowy
rozwazal kwestie zastosowania wobec tego oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary.
Okolicznosci czynu i sposdb zachowania oskarzonego, jego dotychczasowy sposdb zycia wykluczaja przyjecie, ze
zachodza warunki z art. 69 kk. Przede wszystkim wobec oskarzonego nie mozna ustali¢ pozytywnej prognozy
kryminologicznej, decydujacej o warunkowym zawieszeniu wykonania kary. Nie kwestionujac sytuacji rodzinnej B.
P., o ktoérej oskarzony pisze

w apelacji, okoliczno$ci te nie moga przesadzi¢ o warunkowym zawieszeniu wykonania kary.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 437 § 1 kpk Sad Okregowy utrzymatl
w mocy zaskarzony wyrok.

Majac na uwadze tre$¢ zarzutdw apelacji i ich argumentacje, uznano je za oczywiscie bezzasadne.

Uwzgledniajac sytuacje materialne obu oskarzonych na podstawie art. 624 kpk w zw. z art. 634 kpk Sad Okregowy
zwolnil ich od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje.

/SSO Bogna Kuczynska/ /SSO Krzysztof Sajtyna/ /SSO Tomasz Nowak/



