WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Klaudiusz Senator

Sedziowie: SO Krzysztof Sojka

SR del. Dorota Kaniowska (spr.)

Protokolant: sekr. sqdowy Anna Misztal

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Marii Charnickiej

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2013 roku

sprawy J. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sadu Rejonowego w Busku Zdroju

z dnia 21 lutego 2013 roku sygn. akt I K 199/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Busku Zdroju.
Sygn.aktIXKa705/13

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Busku Zdroju, aktem oskarzenia datowanym na dziefi 28 marca 2012 roku, oskarzyla J.
K. o to, ze w okresie od 1 listopada 2010 orku do 10 grudnia 2011 roku w Z., gm. C. dzialajac w krotkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru z pomieszczen Hurtowni (...) zabral w celu przywlaszczenia na jej
szkode materialy branzy elektrycznej w postaci: puszki, kable, wsuwki, haki, $§ruby, uchwyty, zlaczki, Swietlowki,
automaty, kotki, wkladki, gniazdka, wlaczniki, ton ramka, wago, folie, skrzynki licznikowe, bezpieczniki, liczniki,
tablice rozdzielcze, wkladki topikowe, konicowki, dlawiki opraw o lacznej wartosci 16.740zl} tj. o przestepstwo z art.
27881kk w zw. z art. 12Kkk.

Do aktu oskarzenia dolaczono powddztwo adhezyjne o zasgdzenie od J. K. na rzecz M. K. kwoty 16.740z} tytulem
odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu pozwu.

Wyrokiem z dnia 21 lutego 2013 roku w sprawie sygn. akt II K 199/12 Sad Rejonowy w Busku Zdroju uniewinnit
oskarzonego J. K. od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu a kosztami procesu obcigzono Skarb Panstwa.
Powodztwo cywilne pozostawiono bez rozpoznania oraz zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz oskarzonego kwote
2.8297} tytulem kosztoéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli Prokurator oraz pelnomocnik oskarzycielki positkowe;.

Prokurator zaskarzyl wyrok w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajac wyrokowi:



-obraze przepisdéw postepowania majaca wplyw na tre$é orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 7kpk na skutek dowolnej, nie uwzgledniajacej zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego , ujawnionych w trakcie rozprawy dowodéw w postaci zeznan pokrzywdzonej M. K.,
Swiadkow T. S. i H. H. oraz wyja$nien oskarzonego J. K., a takze dokumentéw Wz, karteczek z wykazami pobranych
towarow, zapisu- stenogramu rozmowy telefonicznej T. S. z J. K., co w konsekwencji doprowadzito do bezposéredniego
przyjecia, iz brak jest podstaw do uznania, ze oskarzony J. K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia przedmiotow
wymienionych przez M. K. w jej zeznaniach w okresie od 1 listopada 2010 roku do 1 grudnia 2011 roku przy dzialaniu
w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru pomimo, ze prawidlowa ocena tych dowodow
prowadzi¢ powinna do wniosku , ze oskarzony popekil zarzucane mu przestepstwo,

2. art.582kpk, art. 3668lkpk oraz art.41382 pktl kpk wskutek bezpodstawnego przyjecia przez Sad , iz zachodzg w
sprawie nie dajace sie usuna¢ watpliwosci, co do dowodéw winy J. K. poprzez przyjecie- w domniemaniu- braku
podstaw do uznania za wiarygodne zeznan pokrzywdzonej- w zakresie dajacym podstawe do przypisania oskarzonemu
zarzucanego mu czynu, czy tez innego pozostajacego w ramach zarzutu, przy jednoczesnym stwierdzeniu, iz sprawa
podlega ewentualnemu rozstrzygnieciu w drodze procesu cywilnego, bowiem rozliczenia oskarzonego z M. K. jako
wlascicielka hurtowni stanowig typowy przyklad stosunkéw cywilnoprawnych pomimo tego, ze nie zostaly wyjasnione
wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy i nie nastapit brak procesowych mozliwoéci ich rozstrzygniecia,
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chociazby przez ustalenia na podstawie dokumentéw rzeczywistej wartoSci ,zabranych" przez oskarzonego
przedmiotéw,

3.art.4248lkpk wskutek nie wskazania w uzasadnieniu wyroku, jakie ostatecznie fakty Sad uznal za udowodnione,
lub nie i w tej mierze na jakich oparl sie dowodach, jaka ostatecznie ustalil warto$¢ ,zabranych" przedmiotow i
pominiecie w treSci uzasadnienia tej kwestii, jak rowniez wskutek braku analizy zeznan wszystkich swiadkéw i nie
podania argumentéw, ktore przemawialyby za tym , by da¢ wiare lub nie tym wyjas$nieniom i tym zeznaniom , a jezeli
tak to ktorym, zwlaszcza w zakresie przedstawionej tezy o zaistnieniu sporu cywilnego,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresc polegajacy na wyrazeniu
mylnego pogladu, ze dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie okolicznoéci, nie daja podstaw
i nie sa wystarczajace do uznania, iz J. K. dopuécil sie popelienia przestepstwa okres§lonego w akcie oskarzenia z
art.2788lkk w zw. z art.12kk, jakkolwiek dowody te, a zwlaszcza zeznania pokrzywdzonej M. K., zeznania §wiadkow
T. S. i H. H. oraz wyja$nienia oskarzonego J. K., a takze dokumenty Wz, karteczki z wykazami pobranych towarow,
stenogram rozmowy telefonicznej T. S. z J. K. oraz dokonane na ich podstawie ustalenia, ocenione prawidlowo we
wzajemnym powigzaniu prowadza do odmiennego wniosku, zwlaszcza w zakresie przypisania oskarzonemu czynu
oraz ewentualnego innego czynu, pozostajacego w ramach zarzutu, dotyczacego przywlaszczenia przedmiotow.

W konkluzji Prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Busku
Zdroju do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej takze zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajac:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu w sposob sprzeczny z zebranym w sprawie materiatlem
dowodowym (zeznaniami pokrzywdzonej M. K., zeznaniami $wiadka H. H., wyjaSnieniami oskarzonego J. K.,
zeznaniami $§wiadka T. S.) , Ze oskarzony nie wyczerpal swoim zachowaniem polegajacym na pobieraniu towaru
z hurtowni prowadzonej przez pokrzywdzona M. K. w okresie objetym zarzutami aktu oskarzenia w nin. sprawie
znamion czynu zabronionego stanowiacego przestepstwa z art. 2788lkk lub z art. 28481kk, podczas gdy zachowanie
oskarzonego polegajace na pobieraniu towaru z hurtowni prowadzonej przez pokrzywdzona ewidentnie wyczerpuje
znamiona czynu zabronionego z art. 28481kk i nawet w przypadku przyjecia, ze towar z hurtowni jak i sama nurtowania
stanowig sktadnik majatku dorobkowego oskarzonego i M. K.. Nie ma znaczenia dla prawnokarnej oceny zachowania



oskarzonego, ze do pewnego momentu dysponowal on pelnomocnictwem od M. K. obejmujacym umocowanie do
podejmowania czynno$ci w ramach dzialalno$ci gospodarczej. W konkluzji wnioést o uchylenie wyroku Sadu I instancji
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzyciela publicznego i pelnomocnika oskarzycielki positkowej byly o tyle skuteczne o ile doprowadzily
do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Istota postepowania odwolawczego jest przeprowadzenie kontroli prawidlowos$ci procedowania przez Sad I instancji,
a kontrola ta w zasadniczej mierze opiera sie na pisemnym uzasadnieniu sporzadzonym przez sad orzekajacy.

Praktyka sadowa wyksztalcila modelowe zasady sporzadzania uzasadnienn wyrokéw sadu I instancji. Przestrzeganie
tych regul umozliwia prezentacje wszystkich niezbednych elementéw uzasadnienia w kolejnoSci,
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wynikajacej z zasad procedowania oraz tworzacej pewien cigg logiczny. Przyjmuje sie nastepujaca kolejno$¢ owych
element6w uzasadnienia:

- opis stanu faktycznego ustalonego na podstawie zebranych dowodow,

- wskazanie dowodow sposrdd ujawnionych w toku rozprawy glownej, ktore zostaly przyjete za podstawe ustalen
faktycznych,

- wskazanie czy oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanych przestepstw i jakie ztozyt wyjasnienia,

- przyjmuje sie, ze ustosunkowanie sie sagdu do wyjasnien oskarzonego poprzez stwierdzenie, czy sad dal im wiare, lub
odrzucil, rozpoczyna cze$¢ uzasadnienia po$wiecong analizie materialu dowodowego,

- analiza materialu dowodowego w postaci zeznan §wiadkow, opinii bieglych, ekspertyz, czy innych dowodow i wnioski
z tej analizy,

- wyja$nienie podstawy prawnej wyroku,

- przytoczenie okolicznoéci, ktére sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary.( tak wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 08.03.2012r. sygn.akt IT AKa 12/12 KZS 2012/4/33).

Jak wskazal Sad Najwyzszy, a Sad odwolawczy poglad ten podziela, uzasadnienie wyroku uniewinniajacego winno
zawieraé precyzyjne ustalenia okolicznoéci faktycznych oraz analize dowodéw. W zakresie argumentacji prawnej
powinno zawiera¢ wyja$nienie dlaczego, pomimo wypelnienia swoim zachowaniem ustawowych znamion typu czynu
zabronionego, oskarzony nie moze jednak ponie$é odpowiedzialnoSci karnej, tzn. wyjasnienie, dlaczego nastgpito
wylgczenie odpowiedzialnos$ci karnej.(tak wyrok SN z 05.12.2006r. sygn.akt IIKK 184/06 OSNwSK 2006/1/2350)

Powazniejsze wady pisemnego uzasadnienia wyroku (art. 424 § 2 k.p.k.) utrudniajg stronom skontrolowanie wyroku,
zatem i korzystanie z prawa do odwolania sie, ktére musi by¢ rzeczywiste, a nie iluzoryczne. Gdy uzasadnienie
wyroku jest wadliwe, takze sad odwolawczy nie moze ocenié wyroku, bo nie ma przestanek dla dokonania kontroli
zaskarzonego orzeczenia (o tym OSNKW 6/73

p6z. 70). (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 19.01.2000r. sygn. akt IT AKa 231/99 KZS 2000/2/26)

Sporzadzone przez Sad Rejonowy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie spelnia wymagan art. 4248lkpk albowiem
nie zawiera ustalen stanu faktycznego, w szczego6lnosci co do wartoéci towaru pobranego przez oskarzonego, a za
ktéry nie zaplacil, ograniczajac sie do stwierdzenia ,,oskarzony przyznal, ze nie zaplacil za wszystek towar pobrany



w hurtowni w okresie objetym aktem oskarzenia i ze byla to kwota rzedu 8 tysiecy zlotych" . Brak natomiast
stanowczego ustalenia o jaki towar i jakiej wartoSci chodzi w sprawie. Sad orzekajacy w I instancji nie wskazal jakim
dowodom zebranym w sprawie dal wiare i w jakim zakresie, ani swojego stanowiska co do dowodow w zaden spos6b
nie argumentowal, co uniemozliwia kontrole instancyjng Sadowi odwolawczemu, zwlaszcza wobec ujawnionych
sprzeczno$ci w wyjasnieniach oskarzonego J. K. i pokrzywdzonej M. K. oraz wobec sprzecznos$ci miedzy zeznaniami
pokrzywdzonej i pracownicy hurtowi H. H., ktéra stwierdzila min., Ze oskarzony przestal placi¢, gdzies w czerwcu
2011 roku a pod koniec 2011 roku M. K. zabronila jej wydawa¢ oskarzonemu towar jesli za niego nie zaplaci. Sad nie
dokonat analizy tych zeznan w kontekscie okresu objetego zarzutem. Podobnie nie dokonano analizy zeznan swiadka
co do twierdzenia, ze remanent za lata 2010-2012 nie wykazal niedoboru i konfrontacji z pokrzywdzona M. K., ktéra
zeznawala o niedoborze za rok 2010 i 2011, ale nie potrafila okresli¢ jego wysokoSci. Zupelnie pominieto takze analize
dokumentow Wz i zapiskéw dotyczacych pobranego przez oskarzonego towaru.

Wobec braku w uzasadnieniu oceny dowodéw nie mozna stwierdzi¢ czy ocena ta jest zgodna z zasadami logiki,
do$wiadczenia zyciowego, czy nie narusza art.4 i 7kpk.

Dokonujac oceny prawnokarnej zachowania oskarzonego Sad, ograniczyl sie lakonicznego stwierdzenia braku
znamion czynu z art. 2788lkk i art. 28481kkk przyjmujac, ze rozliczenia miedzy matzonkami maja charakter

cywilno-prawny. I w tym zakresie stanowiska swojego nie uzasadnil w sposob nalezyty co skutkowalo uchyleniem z
zaskarzonego wyroku na podstawie art. 43782kpk.

Ponowienie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy przeprowadzi wnikliwe postepowanie dowodowe, w szczegoélnosci
przestucha oskarzonego, pokrzywdzona i $§wiadka H. H., a w przypadku ujawnienia sprzecznoéci w zlozonych
przez nich wyjasnieniach i zeznaniach dokona ich konfrontacji. Przeprowadzi analize dokumentéw dotyczacych
przekazanego oskarzonemu towaru i ustali warto$¢ asortymentu pobranego bez zaplaty.

Oceni wszechstronnie zebrane dowody, we wzajemnym powiazaniu ze soba i poczyni w oparciu o material
dowodowy ujawniony na rozprawie, dokonujac jednoznacznych i prawidtowych ustalen faktycznych. Dokona oceny
prawnokarnej zachowania oskarzonego, zwlaszcza w kontekécie znamion czynu z art. 284kk, a swoje stanowisko w
miare potrzeby wnikliwie uzasadni w pisemnych motywach rozstrzygniecia. Ponadto Sad orzekajacy bedzie mial na
uwadze pozostale okolicznoSci podniesione w apelacjach Prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki positkowe;j.



