WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Marcin Chalonski

Protokolant: st.sekr.sadowy Dorota Ziétkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Lecha Ozierowa
po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2013 roku

sprawy M. Z.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1i 4 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Koniskich

z dnia 14 lutego 2013 roku sygn. akt II K 1010/12

zmienia zaskarzony wyrok w caloSci w ten sposob, ze:

1. M. Z. uznaje za winnego tego, ze w dniu 25 sierpnia 2012 roku w K. , woj. (...) kierowal samochodem osobowym
marki F. nr rej. (...) w ruchu drogowym znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci ( wynik badania 1,18 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu), tj. przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to na podstawie tegoz przepisu wymierza mu kare 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo
zawiesza ustalajac okres proby na 3 ( trzy ) lata;

2. na podstawie art. 71 § 1 kk, art. 33 § 11 3 kk orzeka wobec oskarzonego M. Z. kare grzywny w wysokosSci 40
( czterdziestu ) stawek dziennych ustalajac wysoko$é 1 stawki dziennej na kwote 20 ( dwadzieScia) zlotych;

3. na podstawie art. 42 § 2 Kk, art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego M. Z. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 ( trzech) lat ;

4. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych zalicza
oskarzonemu M. Z. okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 25 sierpnia 2012 roku;

5. na podstawie art. 49 § 2 kk orzeka od oskarzonego M. Z. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 300 ( trzysta) zlotych;

6. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. I. P. kwote 1.047,96 ( jeden tysiac czterdzieéci siedem 96/100) zlotych
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed Sadami obu instancji;

7. zasadza od oskarzonego M. Z. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 140 ( sto czterdziesci ) zlotych tytulem oplaty za obie
instancje oraz obcigza go kwota 110 ( sto dziesie¢) zlotych tytulem czeéciowego zwrotu wydatkoéw w postepowaniu
przed Sadami obu instancji, jednocze$nie zwalniajac oskarzonego M. Z. w pozostalej czeSci od kosztow sadowych.

IXKa765/13

UZASADNIENIE



Prokuratura Rejonowa w Konskich oskarzyla M. Z. o to, ze w dniu 25 sierpnia 2012 roku w miejscowoéci K.,
wojewodztwa (...), bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Przysusze sygn. akt IT K
45/10 z dnia 12 marca 2010 roku za przestepstwo okres§lone w art. 178a § 1 k.k., kierowal samochodem osobowym
marki F. o nr rej. (...) w ruchu drogowym znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci ( wynik badania I — 1,18 mg/1) alkoholu
w wydychanym powietrzu, to jest o przestepstwo z art. 178a § 11 4 k.k.

Wyrokiem z dnia 14 lutego 2013 roku w sprawie II K 1010/12 Sad Rejonowy w Koniskich oskarzonego M. Z. uznal
za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, z tym ze zakwalifikowal go jako wystepek z art.
178a § 4 k.k. i za to, na podstawie przywolanego przepisu przy przyjeciu za podstawe wymiaru kary art. 178a § 4 k.k.
wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1
pkt.1 k.k. warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 lata. Nadto na podstawie art. 71 § 1 k.k., art. 33 § 11 3 k.k.
orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych po 20 zlotych kazda.

Poza tym, na podstawie art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekl w stosunku do M. Z. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, za$ na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonego
tegoz Srodka karnego zaliczono oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 25 sierpnia 2012 roku. Z kolei
na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzeczono od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zlotych.

Wreszcie powyzszym wyrokiem orzeczono o kosztach, a to od Skarbu Panistwa zasadzono koszty nieoplaconej pomocy
prawnej $wiadczonej M. Z. z urzedu na rzecz adw. 1. P. kwote 531, 36 zlotych oraz obcigzono oskarzonego kosztami
sadowymi w sprawie w czesci, a to w kwocie 310 zlotych, zwalniajac go w pozostalym zakresie od tych kosztow.

Apelacje od tego wyroku wywiedli prokurator oraz obronca oskarzonego.

Prokurator na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzyl orzeczenie na korzy$¢ oskarzonego w czesci dotyczacej przyjetej
kwalifikacji prawnej zarzuconego M. Z. czynu i powolujac sie na przepis art. 438 pkt.1 k.p.k. wyrokowi zarzucil obraze
przepisu prawa materialnego — art. 178a § 4 k.k. — poprzez zakwalifikowanie czynu zarzuconego oskarzonemu z
wymienionego przepisu, mimo ze poprzednie skazanie M. Z. za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. uleglo juz zatarciu.
Podnoszac za$ tak sformulowany zarzut w oparciu o art. 437 § 2 k.p.k. wniést w konkluzji apelacji o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego z art. 178a § 1 k.k. i wymierzenie mu
kar oraz orzeczenie Srodkdéw karnych w rozmiarze w zaskarzonym wyroku

Z kolei obronca oskarzonego na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyla rozstrzygniecie w
czesci dotyczacej przyjetej kwalifikacji prawnej oraz orzeczenia o karze na korzy$¢ oskarzonego. Dzialajac zas$ na
podstawie art. 438 pkt.11i 4 k.p.k. w zw. z art. 427 § 11 2 k.p.k. wyrokowi zarzucila po pierwsze obraze przepisow
prawa materialnego, tj. art. 178a § 4 k.k. oraz art. 106 k.k. poprzez przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie przestepstwa
polegajacego na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci w ruchu ladowym, bedac uprzednio
prawomocnie skazanym za popelnienie przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., podczas gdy wcze$niejsze prawomocne
skazanie, w dacie wyrokowania w przedmiotowej sprawie uleglo zatarciu z mocy prawa i winno by¢ uwazane za niebyle
i skutkowac co najwyzej przyjeciem odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego z art. 178a § 1 k.k.. Po drugie orzeczeniu
zarzucila razaca niewspolmiernosé kary wymierzonej M. Z. przy uwzglednieniu jako okoliczno$ci obcigzajacych
dotychczasowej karalnoSci oskarzonego za takie samo przestepstwo.

Podnoszac tak sformulowane zarzuty, na podstawie art. 434 § 1 k.p.k., art. 437 k.p.k. i art. 454 § 2 k.p.k. wniosla
w konkluzji §rodka zaskarzenia o po pierwsze zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz oskarzony M. Z.
dopuscil sie przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., po drugie o zmiane orzeczenia i wymierzenie oskarzonemu kary grzywny
jako kary samoistnej, orzeczenie $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 1 roku i po trzecie o zwolnienie M. Z. od ponoszenia kosztéw sadowych, jak rowniez zasadzenie na jej rzecz
kosztow z tytutu obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym albowiem w zadnej czeSci
nie zostaly one uiszczone.



Jako wniosek alternatywny obronca oskarzonego domagala sie uchylenia zaskarzonego wyroku z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacje prokuratora oraz obroncy oskarzonego okazaly sie o tyle skuteczne, iz doprowadzily do zmiany zaskarzonego
wyroku przez zakwalifikowanie czynu zarzucanego oskarzonemu w akcie oskarzenia z tagodniejszego przepisu, a przez
to w konsekwencji orzeczenie lagodniejszej kary, zatem przyja¢ mozna, iz odnos$nie apelacji obroncy w zdecydowanej
czesci zadzialala ona na korzysé oskarzonego M. Z..

Nie mozna bowiem zgodzi¢ sie z zapatrywaniem Sadu I instancji odno$nie kwalifikacji prawnej czynu, jakiego
popehienie przypisano oskarzonemu, a mianowicie, iz skoro w dacie popehienia przez niego przestepstwa czyli w
dniu 25 sierpnia 2012 roku uplynal wprawdzie okres proby na jaki warunkowo zawieszono w stosunku do niego
wykonanie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej we wcze$niejszej sprawie sygn. akt IT K 45/10 Sadu Rejonowego
w Przysusze ( w dniu 19 marca 2012 roku ), jednakze nie uplynal jeszcze okres kolejnych 6 miesiecy, w jakim
mozliwe jest zarzadzenie wykonania warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoSci, a tym samym po jakim
to okresie nastepuje zatarcie skazania z mocy prawa, dopuszczalne jest przyjecie kwalifikacji prawnej zachowania
oskarzonego jako wystepku z art. 178a § 4 k.k., czyli dla przypomnienia dopuszczenia sie prowadzenia pojazdu
w stanie nietrzezwo$ci bedac wezeéniej skazanym prawomocnie za takie samo przestepstwo kierowania pojazdem
mechanicznym w stanie pod wplywem alkoholu.

Tego rodzaju stanowisku wprost przeczy orzecznictwo SN, na jakie slusznie powoluja sie w apelacjach skarzacy.

Sad Najwyzszy dla przypomnienia w postanowieniu z dnia 21 sierpnia 2012 roku wydanym w sprawie sygn. akt IV
KK 59/12 wprost stwierdzil, iz fakt zatarcia z mocy prawa wczes$niejszego prawomocnego skazania za przestepstwo
okreslone w art. 178a § 1 k.k. zaistnialy w dacie wyrokowania co do popelnienia czynu okre$lonego w art. 178a § 1 k.k.
uniemozliwia przyjecie odpowiedzialno$ci sprawcy na podstawie unormowania z art. 178 § 4 k.k., takze wtedy gdy
do popelienia tego czynu doszlo przed uplywem okresu niezbednego do zatarcia skazania. Trudno nie zgodzic sie
z takim stanowiskiem SN, ktéry wywodzi ten poglad z ogdlnych zasad zatarcia skazania okreslonych w art. 106 k.k.,
ktory stanowi, iz wlasnie z chwilg zatarcia skazania uwaza sie je za niebyle, zatem w taki sposéb, jakby do skazania
nigdy wcze$niej nie doszlo.

Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie, za$§ Sad Rejonowy w ogdle nie wzial pod uwage powyzszych
zapatrywan prawnych Najwyzszej Instancji Sadowej w Polsce. Co do M. Z. biorac dodatkowo pod uwage okolicznos¢,
iz uiécit on wszelkie obcigzenia finasowe nalozone w sprawie IT K 45/10 SR w Przysusze ( kare grzywny wykonano 30
sierpnia 2010 roku ), okres proby na jaki warunkowo zawieszono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci — o czym juz
wspominano wcze$niej — uplynal dnia 19 marca 2012 roku, zatem okres kolejnych szeSciu miesiecy, w jakim mozliwe
bylo, a nie zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci z kolei uptynal w dniu 19 wrze$nia 2012 roku.

Zatem w momencie wyrokowania w niniejszej sprawie w dniu 14 lutego 2013 roku skazanie w uprzedniej sprawie II
K 45/10 SR w Przysusze uleglo zatarciu z mocy prawa. Dlatego Sad Rejonowy nie mdgt zakwalifikowaé zachowania
M. Z. jako wystepek z art. 178a § 4 k.k., a tylko jako dopuszczenie sie kierowania pojazdem mechanicznym w ruchu
ladowym bedac w stanie nietrzezwo$ci, zatem tylko przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.

Dlatego tez Sad Odwolawczy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. i art. 456 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok i przypisal
M. Z. popelienie w dacie, miejscu i okolicznosciach jak w zarzucie aktu oskarzonia wystepku prowadzenia
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci czyli czynu z art. 178a § 1 k.k. Konsekwencja powyzszego bylo
oczywiste zmniejszenie dolegliwo$ci kar wymierzonych oskarzonemu, zatem zaréwno kary pozbawienia wolno$ci
jak i orzeczonej obok niej z uwagi na warunkowe zawieszenie wykonania tejze, kary grzywny, orzeczenie na nowo,
przy przyjeciu lagodnej kwalifikacji prawnej przestepstwa - §rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
machanicznych i §rodka karnego $wiadczenia pienieznego w okre$lonych wysoko$ciach, z obligatoryjnym w oparciu



o art. 63 § 2 k.k. zaliczeniem na poczet nowo orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, okresu zatrzymania prawa jazdy.

O kosztach sagdowych w sprawie orzeczono na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k., art.
636 § 1 k.p.k.iart. 624 § 1 k.p.k., a takze art. 8 ust.1 w zw. z art. 2 ust.11 art. 3 ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o
optatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm. ).

SSO Marcin Chalonski



