Sygn. akt IX Ka 800/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zbigniew Karamara

Sedziowie: SO Ewa Opozda-Katlka (spr.)

SO Wojciech Arczynski

Protokolant: prot. sqdowy Monika Malczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Marii Charnickiej
po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2013 roku

sprawy D. B.,, M. B,, P. P., A. S.
iP.S.

oskarzonych o przestepstwa z art.158 § 1 kk w zw. z art.57 a § 1 kk; art.193 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sgdu Rejonowego w Kielcach

z dnia 5 lutego 2013 roku sygn. akt XII K 1268/11

I. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. S. i na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 kpk postepowanie co do
tego oskarzonego umarza, kosztami procesu obcigzajgc Skarb Panstwa;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych D. B., M. B.,, P.P.iP. S,;

III. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego D. B. 325 (trzysta dwadziecia pie¢) zlotych, od oskarzonego
M. B. 245 (dwieScie czterdziesci piec) zlotych, od oskarzonego P. S. 385 (trzysta osiemdziesiat pie¢) zlotych, od
oskarzonego P. P. 385 (trzysta osiemdziesiat pie¢) zlotych tytulem kosztéw sagdowych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IX Ka 800/13

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Kielcach oskarzyta:
D.B.,M.B,P.P,A.S.iP.S. 0to, 7e:

1. W nocy z 21 na 22 sierpnia 2011 roku w S. gm. S. wspoélnie i w porozumieniu dzialajac publicznie z oczywiscie
blahych pobudek okazujac lekcewazenie porzadku prawnego, przy uzyciu narzedzi przypominajacych kije metalowe,
biciu rekami i kopaniu po calym ciele wzieli udzial w pobiciu P. K. (1), T. K. (1), J. Z., A. Z., M. W. i M. S. przez co
narazili ich na bezpo$rednie niebezpieczenistwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w wyniku czego T. K. (1) doznal
obrazen w postaci otar¢ naskérka na lewym lokciu, na prawym barku zasinienia skéry na prawym ramieniu na klatce
piersiowej i prawym biodrze zlamania zuchwy po stronie prawej zlamania VI i VII zebra po strome prawej, ktore to



obrazenia naruszyly czynnoSci narzadu ciala na czasu trwajacy dtuzej niz siedem dni, a P. K. (1) doznal obrazen w
postaci zasinienia i rozerwania blony §luzowej w przedsionku jamy ustnej, siicoéw na grzebiecie, wylewu krwawego
pod spojowka gatkowa oka lewego, otaré naskérka na glowie i obu rekach otarcia naskoérka i obrzeku na prawym tokciu
i prawym kolanie, za§ A. Z. doznala obrazen w postaci sifica na prawym przedramieniu, ktére to obrazenia u w/w
spowodowaly naruszenie narzad6w ich ciala na okres czasu trwajacy dluzej niz siedem dni, a J. Z. doznal obrazenia
ciala w postaci obrzeku na glowie i zaczerwienia grzbietu, M. W. dolegliwos$ci bolowych glowy i zuchwy, M. S. stluczenia
przedramienia prawego, a powyzsze obrazenia spowodowaly u nich naruszenie nietykalno$ci cielesnej w rozumieniu
art. 217 kk, przy czym czyn ten stanowi wystepek o charakterze chuliganskim,

tj. o przestepstwo z art. 15881 kk w zw. z art. 57 a §1 kk

2. w nocy 21 na 22 sierpnia 2011 roku w S. gm. S. wspdlnie i w porozumieniu wtargneli na ogrodzony teren posesji
nalezgcej do T. K. (1) i wbrew jego zadaniu do opuszczenia terenu, miejsca tego nie opuscili,

tj. o przestepstwo z art. 193 kk
Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem wydanym w dniu 5 lutego 2013 roku w sprawie sygn. akt XII K 1268/11:

I. w ramach czynu zarzucanego w pkt 1 aktu oskarzenia uznal oskarzonych D. B., M. B., P. P., A. S. i P. S. za winnych
tego, Ze w nocy z 21 na 22 sierpnia 2011 roku w S. gm. S. wspdlnie i w porozumieniu dzialajac publicznie z oczywiscie
blahych pobudek okazujac lekcewazenie porzadku prawnego, przy uzyciu narzedzi przypominajacych patki metalowe,
biciu rekami i kopaniu po calym ciele wzieli udziat w pobiciu P. K. (1), T. K. (1) i J. Z., przez co narazili ich na
bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w wyniku czego T. K. (1) doznal obrazen w postaci
otaré naskoérka na lewym lokciu, na prawym barku zasinienia skory na prawym ramieniu na klatce piersiowej i prawym
biodrze, ztamania zuchwy po stronie prawej zlamania VI i VII zebra po stronie prawej, ktore to obrazenia naruszyly
czynnoSci narzadu ciala na czasu trwajacy dluzej niz siedem dni, P. K. (1) doznal obrazeh w postaci zasinienia i
rozerwania blony §luzowej w przedsionku jamy ustnej, sincéw na grzebiecie, wylewu krwawego pod spojowka gaikowa
oka lewego, otar¢ naskoérka na glowie i obu rekach otarcia naskorka i obrzeku na prawym lokciu i prawym kolanie,
ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadéw ciala na okres czasu trwajacy ponizej siedmiu dni,
J. Z. doznal obrazenia ciala w postaci obrzeku na glowie i zaczerwienia grzbietu, ktére to obrazenia spowodowaly
u niego naruszenie nietykalnosci cielesnej, przy czym czyn ten stanowi wystepek o charakterze chuliganskim, tj. o
przestepstwo z art. 158 §1 kkw zw. z art. 57a8l kk i za to na podstawie art. 15881 kk w zw. z art.57a8] kk wymierzyl
oskarzonemu D. B. kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, oskarzonemu M. B. kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, oskarzonemu P. P. kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, oskarzonemu A. S. kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i oskarzonemu P. S. kare 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

I1. na podstawie art. 4682 k.k. orzekl wobec oskarzonych D. B., M. B., P. P.; A. S.iP. S. §rodki karne w postaci nawiazek
od D. B.narzecz T. K. (1) w kwocie 1500 zl (tysiac pieéset zlotych), na rzecz P. K. (1) w kwocie 800 z} (osiemset zlotych)
inarzecz J. Z. w kwocie 500 z (pieéset zlotych), od M. B. na rzecz T. K. (1) w kwocie 1000 z} (tysiac zlotych), na rzecz
P. K. (1) w kwocie 500 zt (pieéset zlotych) i na rzecz J. Z. w kwocie 300 z} (trzysta zlotych), od P. P. na rzecz T. K. (1)
w kwocie 2000 zt (dwa tysigce zlotych), na rzecz P. K. (1) w kwocie 1300 zl (tysiac trzysta zlotych) i na rzecz J. Z. w
kwocie 1000 zt (tysigc zlotych), od A. S. na rzecz T. K. (1) w kwocie 2000 z} (dwa tysiace ztotych), na rzecz P. K. (1)
w kwocie 1300 z} (tysiac trzysta zlotych) i na rzecz J. Z. w kwocie 1000 z} (tysiac zlotych), od P. S. na rzecz T. K. (1)
w kwocie 2000 zt (dwa tysigce zlotych), na rzecz P. K. (1) w kwocie 1300 zl (tysiac trzysta zlotych) i na rzecz J. Z. w
kwocie 1000 zl (tysiac zlotych),

III. oskarzonych D. B., M. B., P. P.; A. S. i P. S. uznal za winnych popekienia zarzucanego im w pkt 2 aktu oskarzenia
czynu stanowiacego przestepstwo z art. 193 k.k. i za to na podstawie art. 193 k.k. wymierzyt im kary po 3 (trzy) miesiace
pozbawienia wolno$ci,

IV. na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. orzeczone w pkt I i III wyroku kary pozbawienia wolno$ci polaczyl
i wymierzyl oskarzonemu D. B. kare laczna 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, oskarzonemu M. B. kare



laczna 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, oskarzonemu P. P. kare laczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci, oskarzonemu A. S. kare lgczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnos$ci i oskarzonemu P. S. kare laczng 9
(dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

V. na podstawie art. 69 §1i 21 4 k.k. wzw. z art. 70 § I pkt I k.k. wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych D. B., M.
B., P. P, P. S. kar pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit ustalajac okres proby wobec D. B. na 3 (trzy) lata, wobec
M. B. na 2 (dwa) lata, wobec P. P. na 5 (pie¢) lat, wobec P. S. na 4 (cztery) lata,

VI. na podstawie art. 73 § 1 kpk oddal oskarzonego P. P. i P. S. pod dozo6r kuratora w okresie préby,

VII. na podstawie art. 71 §1 k.k. wzw. z art. 33811 3 k.k. orzekl wobec oskarzonych D. B., M. B, P. P, P. S. kary grzywny
w wymiarze w stosunku do D. B. w wysoko$ci 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych po 20 zl (dwadzieécia) kazda,
M. B. 60 (sze$cdziesieciu) stawek dziennych po 20 zt (dwadzieécia) kazda, P. P. 100 (stu) stawek dziennych po 20 z}
(dwadziescia) kazda i P. S. 100 (stu) stawek dziennych po 20 zl (dwadzie$cia) kazda,

VIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonym D. B. okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w sprawie
od dnia 30 sierpnia 2011 r. do dnia 4 paZdziernika 2011 r. na poczet orzeczonej w pkt VII wyroku kary grzywny i
uznajl ja za wykonana w calo$ci, oskarzonemu M. B. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia
29 sierpnia 2011r. do dnia 28 wrze$nia 2011 r. na poczet orzeczonej w pkt VII wyroku kary grzywny i uznat ja za
wykonang w calo$ci, oskarzonemu P. P. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 29 sierpnia
2011 r. do dnia 17 pazdziernika 2011 r. na poczet orzeczonej w pkt VII wyroku kary grzywny i uznal ja za wykonana w
calosci, oskarzonemu P. S. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 29 sierpnia 2011 r. do dnia
17 pazdziernika 2011 r. na poczet

orzeczonej w pkt VII wyroku kary grzywny i uznal ja za wykonana w caloéci i oskarzonemu A. S. okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 29 sierpnia 2011 r. do dnia 15 grudnia 2012r. na poczet orzeczonej w pkt IV
wyroku kary 1acznej pozbawienia wolno$ci,

IX. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego D. B. kwote 780 z} (siedemset
osiemdziesiat zlotych), od oskarzonego M. B. kwote 700 zl (siedemset zlotych), od oskarzonych P. P. i P. S. kwoty
po 840 zt (osiemset czterdzieSci zlotych), zas na podstawie art. 62481 k.pk. zwolnil oskarzonego A. S. od ponoszenia
kosztow sadowych w catoéci.

Apelacje o wyroku wniesli obroncy wszystkich oskarzonych.
Obronca oskarzonych D. B., M. B., A. S. i P. S. na podstawie art. 438 pkt 2,3,4 kpk zarzucila wyrokowi

1. w stosunku do oskarzonego M. B. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepiséw postepowania, tj.: art.
4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., wynikajaca z jednostronnej oceny dowodéw poprzez uwzglednienie jedynie
okolicznoS$ci przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego M. B. z pominieciem okoliczno$ci przemawiajacych na
jego korzy$¢ oraz rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego M. B. i wybidrezej
ocenie materialu dowodowego, a w §lad za niag dowolnej ocenie dowodbw z zeznan Swiadkoéw, ktore nie pozwalajg w
sposéb nie budzacy watpliwo$ci przyjac, ze oskarzony M. B. bral udzial w pobiciu pokrzywdzonych, co w konsekwencji
doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie przypisania winy M. B.
za oba czyny, tj. pobicia i naruszenia miru domowego, podczas gdy w aktach sprawy brak jest jakiegokolwiek dowodu
wskazujacego, aby oskarzony ten wszed! na teren posesji T. K. (1);

2. razgcg surowo$¢ wymierzonej kary w stosunku do wszystkich w/w oskarzonych wyrazajaca sie w nadmiernej
wysoko$ci orzeczonego wzgledem nich $rodka karnego w postaci nawiazek na rzecz pokrzywdzonych oraz zasadnoSci
orzeczenia tego $rodka w ogoble w stosunku do oskarzonego M. B., nawet przy przyjeciu ustalen Sadu Rejonowego
w zakresie jego udzialu w pobiciu, ktéry nie wskazuje, aby mial on zada¢ uderzenia jakiekolwiek i komukolwiek
z pokrzywdzonych oraz wymierzenie oskarzonemu A. S. bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci, co przekracza
znacznie stopien winy przyjetej przez Sad w stosunku do oskarzonych, zwlaszcza, ze pomiedzy oskarzonymi, a



pokrzywdzonymi doszlo do pojednania juz na pierwszej rozprawie, a pokrzywdzeni, co najwazniejsze wybaczyli
oskarzonym ich czyn.

3. niesluszne obcigzanie D. B., M. B. i P. S. kosztami sagdowymi, w sytuacji, gdy wszyscy Ci oskarzeni nie maja stalego
zrodla dochodu i utrzymuyja sie z prac dorywezych;

Na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. wnosila o zmiane wyroku w zaskarzonej czes$ci i:

- uniewinnienie oskarzonego M. B. od zarzucanych mu aktem oskarzenia czynoéw, wzglednie uchylenie orzeczenia
w tym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, a w przypadku nie
uwzglednienia zarzutu, co do braku winy tego oskarzonego uchylenie Srodka karnego orzeczonego wzgledem niego
na rzecz pokrzywdzonych oraz nie obcigzanie go kosztami sagdowymi

- oraz o zlagodzenie $rodka karnego orzeczonego wzgledem oskarzonych D. B., A. S. i P. S. poprzez orzeczenie
niniejszych kwot na rzecz pokrzywdzonych i nie obcigzanie D. B. i P. S. kosztami postepowania;

- oraz zlagodzenie orzeczonej w stosunku do oskarzonego A. S. kary lacznej 1 roku pozbawienia wolno$ci poprzez
warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Obronca oskarzonego P. P., na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

- naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tre§¢ wyroku, a to: art. 4, art. 5 § 2, art. 7 kpk poprzez
dowolng ocene dowodéw osobowych, bez ich pelnej analizy pomimo zachodzacych szeregu sprzecznoéci w zeznaniach
naocznych $§wiadkow w osobach T. K. (1), P. K. (1), M. K., A. Z., M. S., M. W. oraz P. K. (2) odno$nie okolicznosci
towarzyszacych rozpoczeciu zajScia, jego przebiegu, udzialu w nim oskarzonego P. P. oraz tego czy i kto z napastnikéw
mial postugiwaé sie palkami metalowymi i w jakiej iloSci, z przewartoSciowaniem zeznan $wiadka M. K. oraz
wyjasnien oskarzonego D. B. z postepowania przygotowawczego pomimo ich pézniejszego odwolania na rozprawie,
przy rozstrzygnieciu nieusuwalnych watpliwo$ci do charakteru udzialu oskarzonego P. P. w zdarzeniu na niekorzy$é
tego oskarzonego, ktory nie przyznajac sie konsekwentnie zaprzecza swojemu udziatlowi w pobiciu pokrzywdzonych
oraz wtargnieciu na teren posesji T. K. (1), a w konsekwencji

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tres¢ poprzez przyjecie, ze
oskarzony dopuscil sie przypisanych mu wyrokiem czynéw kwalifikowanych z art. 158 § 1 kk i art. 193 kk,

W konkluzji apelacji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do istoty poprzez
uniewinnienie oskarzonego, wzglednie uchylenie zaskarzonego orzeczenia do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie wywiedzione w sprawie apelacje sg niezasadne.

Apelacja dotyczaca oskarzonego A. S. okazala sie o tyle skuteczna, o ile doprowadzila do uchylenia zaskarzonego
wyroku co do tego oskarzonego i umorzenia w oparciu o przepis art. 17 § 1 pkt 5 kpk postepowania wobec niego.

Whbrew zarzutom sformulowanym przez skarzacych Sad Rejonowy w toku prawidlowo przeprowadzonego przewodu
sadowego zgromadzil wszystkie dowody niezbedne dla rozstrzygniecia, wnikliwie i szczegdlowo je przeanalizowal,
oraz dokonal na ich podstawie prawidlowych ustalen faktycznych.

Z zeznan wskazanych przez Sad Rejonowy §wiadkéw, w tym réwniez pokrzywdzonych: P. K. (1), T. K. (2) i J. Z. wynika
w sposob oczywisty, iz wszyscy oskarzeni uczestniczyli w przedmiotowym zdarzeniu w sposéb opisany przez Sad.

Brak jest jakichkolwiek podstaw ku temu. Zeby dyskredytowaé ocene dowodéw dokonang przez Sad I instancji.



Jest rzecza oczywista, iz przedmiotowe zdarzenie mialo dynamiczny przebieg i stad $wiadkowie przestluchiwani
w niniejszej sprawie, bedac jednoczesnie osobami pokrzywdzonymi opisujac zajécie, w ktorym uczestniczyli
koncentrowali sie przede wszystkim na tym, co ich bezpoérednio dotyczylo.

Oskarzony P. P. negujac swoj udzial w zdarzeniu twierdzil, ze z uwagi na stan nietrzezwosci ,,nie dobiegl” do miejsca
zdarzenia, bo byt pijany i sie przewrocil”, a gdy sie podnidsl, to towarzyszacy mu koledzy wrécili juz do samochodu”.

W opozycji do wyjasnien oskarzonego pozostaja zwlaszcza zeznania §wiadkéw M. K. i P. K. (2) oraz wyjasnien D. B..
Swiadek M. K. przyznala, bowiem, Ze réwniez i ten oskarzony, w sytuacji przez nig opisanej atakowat P. K. (1).

M. K. wskazala wprost, iz P. P. odwrocil sie w jej kierunku i réwniez "zamachnal sie na nia reka, lecz nie zdolal jej
uderzyé.”

Z kolei swiadek P. K. (2) przyznal, iz biegnac na pomoc pokrzywdzonym: T. K. (1) i P. K. (3) widzial, iz jednym z
atakujacych ich mezczyzn byt P. P..

Brak jest podstaw ku temu, co akcentowal Sad I instancji, aby odméwi¢ waloru wiarygodno$ci tym zeznaniom.
Sad Rejonowy wskazal rowniez przyczyny, ktore legly u podstaw zdyskredytowanych wyjaénien oskarzonego P. P..

Skarzacy kwestionujac ocene dowodow przeprowadzong przez Sad I instancji, nie przytoczyli zadnych argumentow,
ktore bylyby w stanie podwazy¢ te ocene.

Wobec udokumentowanej Smierci oskarzonego A. S. (k.965) postepowanie wobec niego w oparciu o przepis art. 17 §
1 pkt 5 kpk umorzono, obcigzajac kosztami procesu Skarb Panstwa.

Bioragc pod uwage dyrektywy wymiaru kary okreSlone w art. 53 kk, a wiec uwzgledniajac te okolicznosci, ktore
byly przedmiotem ocen i rozwazan Sadu I instancji nie mozna uzna¢ kar i $rodkéw karnych orzeczonych wobec
oskarzonych za razaco niewspoimiernie surowe.

Kary te i §rodki karne jawig sie jako sprawiedliwe i wywazone.

Uwzgledniajac powyzsze, na podstawie art. 437 § 1 kpk orzeczono jak w wyroku.

O kosztach sadowych w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 633 kpk.
SSO W. Arczynski SSO Z. Karamara SSO E. Opozda - Kalka

KK



