Sygn. akt IX Ka 962/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Bogustaw Sedkowski

Protokolant: sekr. sqdowy Anna Misztal

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Augustyna Pindziaka

po rozpoznaniu w dniu 24 wrzeénia 2013 roku

sprawy

R.S. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art.27981 kk w zw. z art.9181 kk

D. M.

oskarzonego o przestepstwo z art.27981 kk w zw. z art.6481 kk w zw. z art.9181 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego D. M. prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Jedrzejowie VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba we Wloszczowie
z dnia 26 marca 2013 roku sygn. akt VII K 151/13

na podstawie przepisow art. 43781 kpk, art. 456 kpk, art. 636 §1 kpk

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne;

II. zasadza od oskarzonego D. M. na rzecz Skarbu Panstwa 320 (trzysta dwadziescia) zlotych kosztéw sadowych
zwiazanych z postepowaniem odwolawczym, w tym 300 (trzysta) zlotych oplaty od kar przeciwko ktérym skierowana
zostala apelacja;

III. co do apelacji prokuratora dotyczacej oskarzonego R. S. (1), koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 962/13

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy we Wloszczowie oskarzyl R. S. (1), K. P. i D. M. o to, ze w okresie od 18 lipca 2012r.
do 19 lipca 2012 r. w W. i O. gm. K. woj. (...) dzialajac w podobny sposdb, w krotkich odstepach czasu, dopuscili sie
nizej wymienionych przestepstw zanim zapadl pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok, co do ktéregokolwiek z
nich, a mianowicie:

I. w dniu 18 lipca 2012r. w W., gm. K., woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim wypchnieciu
skrzydla okiennego w salonie dostali sie do wnetrza domu mieszkalnego, skad zabrali w celu przywlaszczenia rzeczy
w postaci zlotego pierScionka, dwoch par zlotych kolezykéw, srebrnej bransoletki, srebrnego wisiorka w ksztalcie
serduszka, fragmentow srebrnych lancuszkéw, pieniedzy w kwocie 1.210 zl., aparatu fotograficznego marki C. oraz



portfela wraz z prawem jazdy, dowodem osobistym, karta bankomatowa i karta kredytowa wystawionych na nazwisko
P. L. o lacznej wartos$ci 3.220 zl. dzialajac tym samym na szkode A. i P. L. — tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk;

II. w dniu 19 lipca 2012r. w O. gm. K. woj. (...) dzialajagc wspolnie i w porozumieniu po uprzednim wypchnieciu
okna balkonowego dostali sie do wnetrza domu mieszkalnego skad zabrali w celu przywlaszczenia rzeczy w postaci
laptopa marki T., konsoli P. S. wraz z kablami i padem, plyt CD z grami, telefonu komérkowego marki N. (...),
telefonu komérkowego marki N. (...), telefonu komoérkowego marki N. (...), telefonu komoérkowego marki S., modemu
do Internetu, piéra marki W., dwoch portfeli marki O., srebrnej bransoletki z zielonymi kamieniami, srebrnego
pierscionka, pieniedzy w kwocie 210 zl. oraz aparatu fotograficznego marki P. o lacznej warto$ci 3.770 zt. dzialajac na
szkode A. B. — tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk;

- przy czym oskarzony K. P. czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia, w okresie od 12.09.2006r. do dnia
04.06.2010r. co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, orzeczonych
wobec niego wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa — Podgorze w Krakowie z dnia 27.01.2005r., sygn. akt IT K
1289/04 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 17.05.2011r. sygn.. akt IT K
994/00 — tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk

- przy czym oskarzony D. M. czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresach od 12.09.2007r. do
12.03.2008r. oraz od 10.04.2008r. do 21.01.2012r. co najmniej 6 miesiecy kar pozbawienia wolnosci za umys$lne
przestepstwo podobne, orzeczonych wobec niego wyrokami Sagdu Rejonowego we Wloszczowie, z dnia 07.10.2003r.
sygn. akt IT K 199/03, z dnia 06.04.2004r. sygn. akt IT K 671/03, z dnia 29.09.2004r., sygn.. akt II K 494/03, z dnia
11.05.2005r., sygn. akt II K 228/04, z dnia 14.11.2006r., sygn. akt IT 248/05 oraz z dnia 26.09.2006r. sygn.. akt IT K
439/04 - §j. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk

Wyrokiem z 26 marca 2013r. roku Sqd Rejonowy w Jedrzejowie VII Zamiejscowym Wydziale
Karnym z siedzibg we Wloszczowie w sprawie VII K 151/13 uznal oskarzonego R. S. (1)za winnego
popehienia zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 grzywne w rozmiarze 40 stawek dziennych przy
ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych i jednocze$nie na mocy art. 69 § 11i 2 kk oraz art. 70
§ 1 pkt w kk wykonanie orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci zawiesil na okres proby wynoszacy 5 lat.

Przedmiotowym wyrokiem Sad uznal K. P. i D. M. za winnych popelnienia zarzucanego im czynu i na podstawie
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 wymierzyl kazdemu z nich kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 46 § 1 kk Sad zasadzil solidarnie od wszystkich oskarzonych na rzecz pokrzywdzonych A. i P. L. kwote
777,89 zlotych tytulem obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody.

Na podstawie art. 230 § 2 kpk Sad z orzekl o zwrocie pokrzywdzonej A. B. dowodéw rzeczowych w postaci: dwoch
banknotéw stuzlotowych nr: (...) i (...) oraz banknotu o nominale dziesie¢ ztotych o nr (...) (poz. 18,19 i 25
wykazu dowodow rzeczowych) zdeponowanych w Banku Spétdzielczym we W., a takze o zwrocie A. i P. L. dowodéw
rzeczowych w postaci: banknotow stuzlotowych nr (...), (...), (...), (...), (...), banknotu o nominale dwadziescia zlotych
onr (...), banknotéw o nominale dziesie¢ ztotych nr: nr (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...) oraz bilony o nominale
dwa zlote, dziesie¢ groszy i jeden grosz — wszystkie przechowywane w depozycie Banku Spoldzielczego we W..

Na podstawie art. 230 § 2 kpk Sad orzekl o zwrocie D. M. pary obuwia Adidas koloru biatego i lornetki (poz. 43 i
poz. 10 wykazu dowoddw rzeczowych), R. S. (1) pary obuwia marki N. (poz. 42 wykazu dowod6éw rzeczowych) oraz
K. P. pary obuwia marki A. (poz. 44 wykazu dowodow rzeczowych), natomiast na podstawie art. 44 § 2 - o przepadku
na rzecz Skarbu Panistwa dowodéw rzeczowych w postaci: rekawiczek (poz. 7,8 i 12 wykazu dowodow rzeczowych) i
wkretaka (poz. 45 wykazu dowodow rzeczowych).



Sad powolujac sie na przepis art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonym K. P. i D. M. na poczet orzeczonych wobec nich kar
pozbawienia wolnosci, za$ R. S. (1) na poczet orzeczonej kary grzywny, okresy ich zatrzymania w sprawie w dniach
od 20 lipca 2012roku do 22 lipca 2012 roku.

Rozstrzygajac o kosztach sagdowych na podstawie art. 626 § 1 kpk i art. 6277 kpk Sad zasadzit od K. P. i D. M. kwoty
po 1.482,20 zlotych oraz od R. S. (1) kwote 1.642,20 zt.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli Prokurator Rejonowy we Wloszczowie co do
oskarzonego R. S. (1) oraz oskarzony M. D.. Wyrok w czesci dotyczqacej K. P. uprawomocnil sie w
dniu 26 kwietnia 2013r.

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze i zarzucil razaca
niewspolmierno$c¢ kary polegajacej na wymierzeniu R. S. (2) kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
na okres proby 5 lat, grzywny oraz obowiazku naprawienia szkody solidarnie ze wspoloskarzonymi co doprowadzito do
wymierzania kary nie odpowiadajacej jej celom, a przede wszystkim nie uwzgledniajacej znacznego stopnia spoleczne;j
szkodliwoéci czynu i zawinienia sprawy.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wniost o zmiane wyroku i wymierzenie R. S. (1) 1 roku kary bezwzglednej
pozbawienia wolno$ci.

Oskarzony M. D. zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o kare zarzucajac jej razaca surowo$¢. Podniosl,
ze kara o charakterze bezwzglednym uderzy przed wszystkim w jego rodzine, ktdéra zostanie pozbawiona §rodkéw do
zycia, a ponadto pobyt w zakladzie karnym nie spelni swoich celéw wychowawczych.

Wnibst o zmiane wyroku i warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci - nawet z
mozliwo$ciag podwyzszenia jej wymiaru oraz oddanie go w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje nie sa zasadnymi i to w stopniu oczywistym. W zwiazku z faktem, Ze to oskarzony D. M. zlozyl wniosek o
uzasadnienie wyroku sadu odwolawczego, za$ prokurator takiego wniosku nie zlozyt — niniejsze uzasadnienie dotyczy
czeSci wyroku dotyczacej D. M..

Ustalenia sadu pierwszej instancji co do faktu i okoliczno$ci popelnienia przestepstw przypisanych wszystkim
oskarzonym, w tym i D. M., nie sa kwestionowane i w §wietle zgromadzonych w sprawie dowodéw — nie budza
watpliwo$ci. Nie ma wiec jakichkolwiek podstaw do kwestionowania wyroku w tej czesci, takze jesli idzie o przyjeta
kwalifikacje prawna czynoéw popelionych przez oskarzonych.

D. M. zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze podniost — kwestionujac zasadno$c¢ orzeczenia
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci — dwa zasadnicze argumenty: fakt, ze wykonanie tej kary uderzy w interesy
zalozonej przez niego rodziny, oraz nieskuteczno$é resocjalizacyjnej roli pobytu w zakladzie karnym.

Oceniajac zasadno$¢ apelacji sad odwolawczy zwazyl, ze oskarzony D. M. odpowiada w tej sprawie za dokonanie dwoch
kradziezy z wlamaniem — przestepstw z art. 279 § 1 kk dokonanych przy tym w warunkach powrotu do przestepstwa
wskazanych w przepisie art. 64 § 1 kk

(recydywy). Kazde z tych przestepstw zagrozone jest kara pozbawienia wolnos$ci od 1 roku do 10 lat, wiec minimalna
kara jaka winien otrzymacé oskarzony, gdyby odpowiadal osobno za kazde z przestepstw wynosilaby w sumie 2 lata
pozbawienia wolnoSci. Kwalifikujac oba czyny jako ciag przestepstw sad mogl orzec jedna kare, ktéra w tym przypadku
zamykala sie w granicach od 1 roku do lat 15 - tu. Dodatkowa podstawa obostrzenia kary jest fakt dzialania w
warunkach recydywy, co takze upowazniato sad do wyjécia ponad gbérng granice zagrozenia — do 15 lat.



Sad orzekl kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, czyli w rozmiarze niewiele ponad dolne ustawowe
zagrozenie, dajac wyraz temu, ze wzigl pod uwage wszystkie okoliczno$ci przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego, w
szczego6lnosci fakt przyznania sie do popelnienia zarzuconych czynow i odzyskanie czeéci rzeczy skradzionych.

W tym $wietle orzeczona kara na pewno nie moze by¢ uznania za razaco niewspdétmierna ( tu surowa), co jest
podstawa do ewentualnej zmiany orzeczenia w przedmiocie kary. Przeciwnie — wymiar kary, przy uwzglednieniu
stopnia spolecznej szkodliwosci czyn6w i faktu ze chodzi o popelnienie dwoch przestepstw, uznac nalezy za lagodny.

Co za$ do podniesionej w apelacji kwestii warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci wskazaé nalezy, ze orzeczenie takie sad moze wyda¢é tylko w przypadku istnienia tzw. pozytywnej prognozy
kryminologicznej co do oskarzonego ( zob. z art. 69 § 1i 2 kk) a wiec istnienia uzasadnionego przekonania po
stronie sgdu, ze mimo niewykonania kary pozbawienia wolnoSci, sprawca bedzie w przyszlo$ci przestrzegal porzadku
prawnego.

D. M. takiej rekojmi nie daje. Uprzednia wielokrotna karalno$¢ oskarzonego i powracanie do przestepstwa po
kolejnych wyrokach, w tym orzekanych takze z warunkowym zawieszeniem wykonania kary wskazuje, ze oskarzony
jest sprawca niepoprawnym i brak jest podstaw by zaufa¢ jego deklaracji co do zmiany trybu zycia. Oskarzony mial w
przeszloSci szanse na unikniecie wykonania kary, skoro zaufanie jakim go wowczas sad obdarzy! zostalo zawiedzione
— trudno oczekiwa¢ szans kolejnych.

Podkresli¢ nalezy, ze to nie sad postawil rodzine oskarzonego w trudnym potozeniu w zwiazku z perspektywa odbycia
kary pozbawienia wolno$ci, lecz zrobit to oskarzony kolejny raz popelniajac przestepstwa, za co musi obecnie ponie$¢
kare. Oskarzony mial tego $wiadomo$¢ i popelniajac kolejne przestepstwa i zawierajac zwigzek malzenski.

Nie przekonuje tez zwarty w apelacji argument o braku resocjalizacyjnego oddzialywania pobytu w zakladzie karnym.
Oczywiécie nie wszyscy sprawcy przestepstw przebywajacy w zakladach karnych zaprzestaja popeliania przestepstw.
Jest kategoria sprawcow, niestety nalezy do niej takze oskarzony D. M. o czym $wiadczy jego przeszlo$¢ kryminalna,
ktoérzy resocjalizacji sie nie poddajg. Nie jest skuteczna wobec nich takze proba wychowania poprzez warunkowe
zawieszenie wykonania kary, o czym takze $wiadczy przeszlo§é oskarzonego. Tak wiec w przypadku sprawcow
niepoprawnych rolg kary jest represja za zlo wyrzadzone przestepstwem oraz izolacja sprawcy od spoleczenstwa,
chronigca to spoleczenstwo przynajmniej w okresie odbywania kary, przed jego przestepczymi dzialaniami.

Majac na wzgledzie wyzej przedstawione rozwazania sad odwolawczy nie znalazt podstaw do uwzglednienia apelacji
oskarzonego D. M. i zmiany zaskarzonego orzeczenia co do kary.

Jak wykazano - kara nie razi surowoécia a oskarzony wezeéniejszymi swymi dzialaniami wykazal, ze nie daje rekojmi
przestrzegania prawa w przyszlosci.

Dlatego dzialajac na podstawie przepisow art. 437 § 1 kpk i art. 456 kpk sad odwolawczy utrzymat zaskarzony wyrok
W mocy.

Wobec nieuwzglednienia apelacji — to oskarzony ponosi koszty procesu zwigzane z postepowaniem odwolawczym
(art. 636 § 1 kpk).

Na koszty te sklada sie 300 zlotych oplaty od kary przeciwko ktorej skierowana byla apelacja — stosownie do przepisu
art. 8 w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt. 4 ustawy z 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. Nr 49.83
p-223 zez zmianami), oraz 20 zlotych zryczaltowanych kosztoéw doreczen pocztowych w postepowaniu odwolawezym.

SSO Bogustaw Sedkowski



