Sygn. akt IX Ka 1085/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Kielcach, IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Anna Szeliga

Protokolant: sekr. sqdowy Anna Misztal

przy udziale oskarzyciela publicznego ---------------

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 roku

sprawy L. K.

obwinionego o wykroczenie z art. 144 § 1 kw, art.107 kw

na skutek apelacji wniesionych przez obronce obwinionego i oskarzycielke positkowa M. S.
od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 12 kwietnia 2013r. sygn. akt XI W 4124/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od obwinionego L. K. kwote 80 (osiemdziesiat) zlotych, a od oskarzycielki
positkowej M. S. kwote 60 (szeSédziesiat) zlotych tytulem kosztéw postepowania przed sadem II instancji.

Sygn. akt IXKa1085)13

UZASADNIENIE

L. K. obwiniony zostal o to, ze : 1. od dnia8 wrzesnia 2012r. do dnia 29 wrzesnia 2012r. w K. przy ul. (...) w miejscu
przeznaczonym do uzytku publicznego wielokrotnie w tym okresie czasu parkujgc rézne pojazdy w miejscu rosnacej
trawy niszczyl ro§linno$c tj. o wykroczenie z art. 14481kw,

2. w miejscu i czasie jak w punkcie 1 poprzez wielokrotne parkowanie r6znych pojazdéw w miejscu rosnacej trawy
oraz poprzez rozkopywanie skarpy zto§liwie niepokoil M. S. i A. S. tj. o wykroczenie z art. 107kw.

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2013r. obwinionego E. K. uniewinnil od popelnienia
zarzucanego mu czynu z pkt.2 wniosku o ukaranie i na podstawie art. 118§2kpw stwierdzil, ze koszty postepowania
w tym zakresie ponosi Skarb Panstwa . Obwinionego L. K. uznal za winnego popelienia zarzucanego mu czynu z
punktu 1 wniosku o ukaranie stanowigcego wykroczenie z art. 14481kw i za to na podstawie art. 14481kw w zw. z
art. 2481i3kw wymierzyl mu kare grzywny w kwocie 200 zlotych. Na podstawie art.11881kpw i art. 119kpw w zw. z
art. 627kpk zasadzil od obwinionego L. K. na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 100 z} tytulem zwrotu zryczaltowanych
wydatkow postepowania oraz kwote 30 zlotych tytulem oplaty od kary .

Apelacje od tego wyroku wnidst obrofica obwinionego, ktory zaskarzyt wyrok w catoéci i zarzucit rozstrzygnieciu :

- obraze przepiséw postepowania majacg wplyw na jego tre$c¢ , a mianowicie przepisu art. 582 i art. 7kpk poprzez
rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwo$ci na niekorzy$¢é obwinionego oraz razace naruszenie przez Sad I instancji



zasady swobodnej oceny zebranych w sprawie dowodéw , polegajace na uznaniu za w pelni wiarygodne odno$nie
sprawstwa obwinionego L. K. zeznan §wiadkow M. S. i A. S., zlozonych na rozprawie , podczas, gdy istnieje podstawa
do stwierdzenia, iz zeznania te odbiegajac wyraznie od wyjasnien obwinionego i dokumentéw zgromadzonych w
sprawie byly nieprawdziwe co do najwazniejszej okoliczno$ci , czyli ustalenia , czy L. K. niszczy} rodlinnosé przed
posesja sasiaddw poprzez prawowanie pojazdow oraz czy w ogdle miejsce to stanowilo zieleniec , kwietnik lub trawnik,,
a parkowanie w tym miejscu samochodéw moglo wyczerpywac dyspozycje przepisu art. 14481kw i wynikajacy stad :

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku , majacy wplyw na jego tre$c¢ , a polegajacy na
ustaleniu przy braku wiarygodnych dowodéw winy , ze obwiniony L. K. dopuscil sie przypisanego mu czynu. W
konkluzji skarzacy wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie obwinionego od zarzuconego mu czynu ,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji
oraz o przeprowadzenie dowodu z dokumentu — pisma (...) w K. z dnia 08.05.2013r.

Na rozprawie odwolawczej obronica sprecyzowal, iz zaskarzyt wyrok w czeéci tj. co do punktu IT i ITI wyroku .

Apelacje wniosla réwniez oskarzycielka positkowa M. S. zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej uniewinnienia
obwinionego L. K. od popelienie zarzuconego mu zloSliwego niepokojenia M. S. i A. S. , wnoszac o ponowne
rozpatrzenie dowodow oraz uznanie obwinionego winnym popelnienia wykroczenia z art. 107kw.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Zadna z wniesionych apelacji nie zastlugiwala na uwzglednienie.
Odnosnie apelacji obroncy obwinionego L. K. :

Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie oraz pisemnych motywow zaskarzonego wyroku
pozwala na stwierdzenie , iz Sad Rejonowy nie dopuscit sie bledu, tak w ocenie przeprowadzonych dowodéw ,
jak tez w dokonywaniu na ich podstawie ustalen faktycznych dotyczacych sprawstwa obwinionego . Sad Rejonowy
rozwazyl wszystkie okoliczno$ci majace znaczenie dla poczynienia prawidlowych ustalen , wskazal takze przestanki
na podstawie ktoérych przyjal , iz L. K. dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu wykroczenia . Apelacja za$ nie
przytacza zadnych okolicznosci , ktore moglyby podwazyé prawidlowo$é rozumowania i ustalen Sadu I instancji .
Wrecz przeciwnie , obrofica obwinionego uzasadniajac swojg teze o braku podstaw do przypisania mu zarzucanego
wykroczenia na skutek istnienia watpliwo$ci o ktérych mowa w art. 582kpk , w sposéb wybidrezy przytacza
przeprowadzone dowody , tj. wyjaénienia L. K. , wskazujac , iz tylko jego relacjom nalezy da¢ wiare .

Trafnie Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podal, iz przeprowadzone dowody , w tym w
szczegoblnosci zeznania oskarzycielek positkowych A. S.i M. S.wprost wskazuja na to , iz obwiniony L. K.w okresie
zarzutu regularnie parkowal pojazdy przed ogrodzeniem nalezacej do nich posesji, w ten sposob, ze dwoma kolami
najezdzal na znajdujacy sie tam trawnik , co z kolei skutkowalo niszczeniem trawy . Swiadkowie w sposéb zgodny ze
soba, spojny i konsekwentny przedstawiali powyzsze okoliczno$ci , a nadto wskazaly, iz zwracaly uwage obwinionemu,
aby zaprzestal takiego zachowania, co jednak nie skutkowalo , w konsekwencji za$ wystapily do Miejskiego Zarzadu
Drog o wyrazenie zgody na zainstalowanie metalowych stupkéw na przedmiotowym trawniku. Zauwazy¢ nalezy, na
co stusznie zwroécit uwage Sad Rejonowy, ze relacje pokrzywdzonych znajdujg potwierdzenie w zeznaniach $wiadka
T. K., ktéra przyznala, iz syn tj. obwiniony parkowal samochody przy posesji M. S.i A. S., w miejscu, gdzie zasialy
trawe. Sam obwiniony w swoich wyjasnieniach cho¢ potwierdzil fakt parkowania pojazdow na wysokosci posesji
pokrzywdzonych , to jednak zaprzeczyt, by w ten sposob niszczyl trawnik, bowiem w jego ocenie nie znajdowatla sie tam
zielen, a klepisko. W tym zakresie slusznie Sad Rejonowy odmowil wiary wyjasnieniom obwinionego, wskazujac, iz nie
jest konsekwentny w swoich relacjach . Nadto zwrdci¢ uwage nalezy, ze z ustalen poczynionych w sprawie XIW355)12,
w ktorej to sprawie miedzy innymi L. K.zostal uniewinniony od popelienia czynu z art. 107kw, nie kwestionowanych
przez obwinionego wynika, ze L. K.oraz jego rodzice od kwietnia 2012r. mieli Swiadomos¢ tego, ze (... )w K.wyrazil
pokrzywdzonym zgode na urzadzenie trawnika i wykonanie palisady w pasie drogowym przed ich posesja.



Stwierdzi¢ zatem nalezy , ze Sad Rejonowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych w zakresie czynu przypisanego
obwinionemu w punkcie II zaskarzonego wyroku , ktéra poprzedzil rzeczowa i logiczna ocena caloksztaltu materialu
dowodowego , opierajac sie na kryteriach okre§lonych przepisem art. 7kpk . W tym zakresie wbrew wywodom obroncy
nie bylo podstaw do stosowania przepisu art. 582kpk, bowiem watpliwosci o ktdrych mowa w tym przepisie , to
watpliwoéci Sadu orzekajgcego, a nie strony procesu . W niniejszej za$ sprawie, co wprost wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku , Sad Rejonowy oceniajac przeprowadzone dowody tego rodzaju watpliwo$ci nie powzial.

Odnosnie apelacji oskarzycielki positkowej M. S. :

Nie sg zasadne argumenty podnoszone w apelacji oskarzycielki positkowej M. S. , a zmierzajace do wykazania, iz
Sad Rejonowy dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych uznajac, iz zachowanie L. K. polegajace na parkowaniu
pojazddéw przed posesja pokrzywdzonych nie wyczerpalo znamion wykroczenia z art. 107kw. W tym zakresie ocene
zachowania obwinionego Sad Rejonowy oparl przede wszystkim na wyjasnieniach L. K., ktéry przyznal, iz zdarzalo
sie, ze parkowat pojazd wzdluz posesji oskarzycielki positkowej , jednakze rownoczesSnie wskazal , iz powodem
pozostawienia, akurat w tym miejscu , samochodu byla konieczno$¢ wynikajaca z normalnego korzystania z ul. (...). Z
dowodu tego wynika roéwniez, iz rodzina obwinionego korzysta z trzech pojazdow, ktére w porze nocnej zaparkowane
sgq na podworku ich posesji, natomiast w ciggu dnia pozostawiaja je zaparkowane na ulicy . Zgodnie za$ z przepisem
art. 107kw dla bytu tego wykroczenia koniecznym jest wykazanie, ze sprawca dzialal umy$lnie w celu dokuczenia
innej osobie , a zatem nalezy wykazaé istnienie po stronie sprawcy zlo§liwo$ci. Przy czym o istnieniu powyzszego
nie moze $wiadczy¢ wylgcznie subiektywne przekonanie pokrzywdzonej , skoro na terenie znajdujacym sie wzdhuz jej
posesji nie obowiazuje zakaz parkowania i uprawnienie do pozostawienia tam pojazdu , tak by nie utrudnial ruchu
innym uczestnikom , w istocie przystuguje kazdemu uczestnikowi tego ruchu. Obwiniony zamieszkuje w sasiedztwie
oskarzycielki positkowej , a wiec fakt, iz nalezace do niego pojazdy najczeSciej pozostaja tam zaparkowane nie jest
niczym nadzwyczajnym .

Whbrew zatem wywodom apelacji oskarzycielki positkowej ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad Rejonowy
w zakresie wyczerpania przez L. K. czynu z art. 107kw zostala dokonana w sposob prawidlowy . Argumenty za$
podnoszone w apelacji stanowia wylacznie dowolna polemike ze stusznymi ustaleniami Sadu Rejonowego.

Majac na uwadze wskazane wyzej argumenty Sad Okregowy na podstawie art. 10982kpw w zw. z art. 43781kpk
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok .

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 119kpw w zw. z art. 63682kpk i art. 633kpk . W
przypadku obwinionego L. K. na kwote 80 z} zlozyly sie : 50 zl tytulem zryczaltowanych wydatkéw za postepowanie
odwolawcze i 30 zl oplaty od wymierzonej kary grzywny ( §3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
10.10.2001 Dz.U. z 2001r. nr 118 poz.1269 i art. 3 ust.1 i 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych ) , w przypadku
oskarzycielki positkowej M. S. 60 z} oplaty ( art.13 ust.2 ustawy o oplatach w sprawach karnych ).

SSO Anna Szeliga



