Sygn. akt IX Ka 1105/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zbigniew Karamara

Sedziowie: SO Ewa Opozda-Katka

SO Wojciech Arczynski (spr.)

Protokolant: prot. sqd. M. M.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach M. C.
po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2013 roku

sprawy T. K.

oskarzonego o przestepstwo z art.158 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 25 kwietnia 2013 roku sygn. akt IX K 709/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. T. kwote 516,60 (piecset szesnas$cie 60/100) zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego
z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego T. K. od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje.

Sygn. akt IX Ka 1105/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2013r. sygn.

IX K 709/12 uznal oskarzonego T. K. winnym tego, ze w dniu 3 kwietnia 2012r. w K. uderzyl pieécia w twarz
R. B. na skutek czego pokrzywdzony przewrdcil sie na ziemie, powodujac w ten sposéb powstanie obrazen ciata
u pokrzywdzonego w postaci otarcia naskorka na czole, sincow na powiekach dolnych obu oczu i zlamania koéci
promieniowej lewej, ktore to obrazenia naruszyly czynno$¢ narzadu ciala pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni i
kwalifikujac ten czyn jako wystepek z art. 157 § 1 kk na mocy tegoz przepisu wymierzyt mu kare

1 roku pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 kk i art. 73 § 1 kk wykonanie wymierzonej
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci warunkowo oskarzonemu zawiesil na okres 4 lat i oddat go na ten czas pod
dozoér kuratora; na podstawie art. 71 § 1 kk i art. 33 § 11 3 kk wymierzyt oskarzonemu kare grzywny

w iloSci 40 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ 1 stawki dziennej na kwote 20 zlotych; na podstawie art. 47 § 1 kk
i art. 48 kk orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci nawigzki w kwocie 1000z} na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej; na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet wymierzonej kary grzywny



zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 10.04.2012r. do dnia 11.04.2012r. i uznal
kare grzywny za wykonana do wysokosci 4 stawek dziennych; orzekl o dowodzie rzeczowym i o wynagrodzeniu
adwokackim, zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych.

Apelacje od tego wyroku wywiodla obronca oskarzonego zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
ustaleniu, ze oskarzony objal swym zamiarem spowodowanie obrazen ciala R. B.

w postaci otarcia naskorka na czole i zlamania ko$ci promieniowej lewej, podczas, gdy prawidlowa ocena
zgromadzonego materialu dowodowego, w tym w szczegblnosci wlasciwa ocena strony podmiotowej i przedmiotowej
dzialania oskarzonego w polaczeniu

z wnioskami opinii bieglego patomorfologa, nie daje podstaw do przyjecia, ze oskarzony dzialal choéby z zamiarem
ewentualnym spowodowania opisanych powyzej skutkow;

2. razgcg niewspolmiernoéé (surowo$c) orzeczonej wobec oskarzonego kary 1 roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 4, kary grzywny oraz $rodka karnego tj. kary znacznie
przekraczajacej stopien zawinienia,

z przewartoSciowaniem okolicznoSci obcigzajacych i nieuwzglednieniu w dostatecznym stopniu okoliczno$ci
lagodzacych zachodzacych po stronie oskarzonego oraz pominieciu sytuacji majatkowej oskarzonego.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wnosit o:

1. wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego oskarzonemu T. K. ,otarcia naskoérka na czole” oraz ,zlamania ko$ci
promieniowej lewej” i po przyjeciu, ze obrazenia naruszyly czynnoé¢ narzadu ciala trwajacy nie dluzej niz 7 dni,
zakwalifikowanie czynu oskarzonego

w oparciu o art. 157 § 2 kk;

2. obnizenie wymierzonej w pkt I wyroku kary do 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
3. zmiane pkt IT wyroku poprzez obnizenie okresu proby do lat 2;

4. uchylenie rozstrzygniecia w pkt III i IV zaskarzonego wyroku, wzglednie znaczne zlagodzenie orzeczonej w pkt ITT
kary grzywny;

5. ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.
Apelacje wywiddl rowniez Prokurator Rejonowy K.- Zacho6d zarzucajac:

1. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia a mianowicie art. 79 § 1 pkt 3 kpk,
poprzezjego niezastosowanie, pomimo iz w dniu 8 sierpnia 2012 roku Sad uzyskal pisemna informacje od oskarzonego
T. K., iz leczyl sie on odwykowo oraz ma zaburzenia Swiadomosci, co skutkowaé¢ winno uzasadniong watpliwoscia co
do stanu zdrowia psychicznego w/w oskarzonego i poddaniem go badaniom przez dwoch bieglych lekarzy psychiatréw
na okoliczno$¢ mozliwo$ci brania przez niego udzialu

w czynnosciach procesowych oraz poczytalno$ci w chwili popelnienia zarzucanego mu czynu;

2. obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia a mianowicie art. 483 kpk w zw. z
art. 325¢ pkt 1 kpk, art. 469 kpk i art. 484 kpk poprzez ich niezastosowanie i prowadzenie

w dniu 15 listopada 2012 roku rozprawy w trybie uproszczonym pod nieobecno$é Prokuratora pomimo, iz w dniu 9
pazdziernika 2012 roku Sad uzyskal informacje, iz oskarzony T. K. jest pozbawiony wolnoSci i przebywa w Areszcie
Sledczym w K. a nadto w tym dniu Sad odroczyl rozprawe na kolejny termin co winno skutkowa¢ wylaczeniem trybu
uproszczonego i prowadzeniem rozprawy w trybie zwyczajnym, z obligatoryjnym udzialem w rozprawie Prokuratora.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku



i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Nie jest zasadna apelacja obroncy oskarzonego.

ZtreSci wniesionej apelacji wynika, iz skarzaca nie kwestionuje poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen dotyczacych
przebiegu zdarzenia bedacego przedmiotem osadu, a w tym zachowania zar6wno oskarzonego jak

i pokrzywdzonego. Podnoszony w tej apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych sprowadza sie do twierdzenia,
ze blednym jest ustalenie zamiaru oskarzonego jako obejmujacego spowodowanie u pokrzywdzonego R. B. obrazen
ciala w postaci otarcia naskérka na czole i ztamania koSci promieniowej lewej. Zarzut ten nie jest zasadny. Prawidlowo
bowiem Sad Rejonowy przyjat i obszernie uzasadnil poglad, iz uderzenie pokrzywdzonego pieécia w twarz skutkiem
czego byl upadek pokrzywdzonego na ziemie i doznanie przez niego wszystkich wymienionych

w zaskarzonym wyroku obrazen ciala lacznie ze zlamaniem koéci promieniowej lewej pozostawalo w zwigzku
przyczynowym z zadanym ciosem i spelnilo znamiona przestepstwa z art. 157 § 1 kk. Trafnie réwniez Sad Rejonowy
przyjat iz oskarzony dzialal w tym przypadku umyslnie i z zamiarem ewentualnym obejmujacym powstale faktycznie
nastepstwa tego dzialania i nie musial mie¢ Swiadomosci dokladnego obrazu wszystkich nastepstw zadanego ciosu.
Tym samym odpadta zasadnicza przestanka na ktérej skarzaca oparla zarzut niewspohmiernos$ci rozstrzygniecia

w zakresie odnoszacym sie do wymiaru kary. Uznajac dokonana przez Sad Rejonowy ocene prawna przypisanego
oskarzonemu czynu za prawidlowa Sad Okregowy uznal za trafng ocene stopnia spolecznej szkodliwosci tego czynu, a
za zgodne z ustawowymi dyrektywami wymiaru kary orzeczenie o wymierzonej karze zasadniczej i Srodkach karnych.
Zadna za stron nie kwestionuje zasadnoéci warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej kary pozbawienia
wolno$ci, za§ omodwiona apelacja nie zawiera zadnego skutecznego argumentu ktory uzasadnialby odstgpienie od
orzeczenia Srodka karnego w postaci nawigzki czy tez odstapienie od orzeczenia grzywny lub jej ztagodzenia, zwlaszcza,
iz Sad Rejonowy szczegdlowo przytoczyl wszystkie okoliczno$ci ktore uwzglednil w cze$ci wyroku traktujace

o wymiarze kary. Wszystkie te okoliczno$ci spowodowaly uznanie apelacji obroncy oskarzonego za niezasadna.

W stopniu oczywistym nie jest zasadna apelacja prokuratora. Wbrew jej twierdzeniom z zebranych w sprawie
informacji w zaden sposob nie wynika, aby

w sprawie niniejszej doszlo do obrazy przepisu art. 79 § 1 pkt 3 kpk to jest do ujawnienia sie okolicznoSci
mogacych wskazywaé na istnienie uzasadnionych watpliwo$ci co do poczytalnoéci oskarzonego. Wedlug autora
apelacji na istnienie takich miala wskazywac tre$¢ pisma oskarzonego z dnia 02.08.2012r. (k. 85), ktérym wnosil
on o ustanowienie obroncy z urzedu piszac wprost, iz nie staé go na ustanowienie obroncy z wyboru i dodajac iz
leczyl sie odwykowo i ma zaburzenia $wiadomos$ci polegajace na tym iz nie moze sie czasami wystowié. Wniosek
ten — czego apelujaca nie dostrzegla — poprzedzony zostal o§wiadczeniem oskarzonego zlozonym 11.04.2012r. (k. 28
verte) z ktérego wynika, iz nie leczy sie on ani odwykowo ani psychiatrycznie. Sad Rejonowy w tej sytuacji shusznie
ustanowil oskarzonemu obronce z urzedu na zasadnie art. 78 § 1 kpk (k. 87) i obronca ten uczestniczyl w czynnosSciach
przeprowadzonych w postepowaniu przed Sadem

I instancji jak i w postepowaniu odwolawczym. Ani ustanowiony w ten sposob obronca oskarzonego, ani on sam ani
prokurator uczestniczacy na rozprawach

w dniach 20 grudnia 2012r. (k. 136 i nast.), 12 lutego 2013r. (k. 148 i nast.), 28 marca 2013r. (k. 160 i nast.) i
23 kwietnia 2013r. (k. 180 i nast.) nie podniedli istnienia okoliczno$ci wskazujacych na istnienie uzasadnionych
watpliwoéci co do poczytalnoSci oskarzonego i w konsekwencji nie skladali wniosku o poddanie oskarzonego
badaniom psychiatrycznym. W tej sytuacji nie mozna uznac aby niniejszy zarzut byl zasadny.

Rowniez jest bezpodstawny podniesiony w apelacji zarzut obrazy prawa procesowego. Na rozprawie w dniu 15
listopada 2012r. (k. 112) Sad Rejonowy procedujac w trybie uproszczonym, bez udzialu prokuratora postanowil
prowadzi¢ rozprawe od poczatku. W sprawie tej prowadzone bylo dochodzenie zakonczone aktem oskarzenia
datowanym 21.06.2012r. zawierajacym wniosek o prowadzenie postepowania w trybie uproszczonym (k. 82).
Poniewaz przez caly czas trwania dochodzenia oskarzony pozostawal na wolnosci, a jego osadzenie w zakladzie karnym
nastgpilo dopiero 19 wrzeénia 2012r. (k. 233) nie moze by¢ mowy



o naruszeniu przepisu art. 325¢ pkt 1 kpk ktory zakazuje prowadzenia dochodzenia wobec osoby pozbawionej wolno$ci
w tej lub innej sprawie. Prowadzenie rozprawy

w dniu 15.11.2012r. od poczatku pozwolilo Sagdowi Rejonowemu na stosowanie trybu uproszczonego wilaénie na
podstawie art. 469 kpk. W dniu 15 listopada 2012r. Sad Rejonowy odroczyl rozprawe z terminem na 20 grudnia 2012r.
(k. 116) i w tym dniu prawidlowo na podstawie art. 484 § 2 kpk zmienil tryb postepowania

Z Uproszczonego na zwyczajny. Zatem caly omawiany zarzut jest chybiony,

a poniewaz apelacja prokuratora poza omawianymi zarzutami innych nie zawiera nalezalo ja uzna¢ za niezasadng.

Z tych przyczyn Sad Okregowy na zasadzie art. 437 § 1 kpk orzekt jak
w wyroku na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwalniajac oskarzonego pozbawionego aktualnie wolno$ci od ponoszenia
kosztow sagdowych za II instancje.

/SSO Wojciech Arczynski/ /SSO Zbigniew Karamara/ /SSO Ewa Opozda-Kalka/



