Sygn. akt IX Ka 1133/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zbigniew Karamara

Sedziowie: SO Leszek Grzesiak

SO Ewa Opozda-Kalka (spr.)

Protokolant: st.sekr.sqdowy Anna Niebudek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Hojnowskiego
po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2013 roku

sprawy M. J.

oskarzonego o przestepstwo z art.158 § 1 kk w zw. z art.31 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 12 kwietnia 2013 roku sygn. akt XII K 1206/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. C. kwote 516, 60 (pietset szesnascie 60/100) zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 320 (trzysta dwadziescia) zlotych tytulem kosztow
sadowych w postepowaniu odwolawczym, w pozostalej czeéci zwalniajac go od obowigzku ich uiszczenia.

Sygn. akt IX Ka 1133/13

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Kielcach oskarzyla M. J., T. S.i A. S. o to, ze:

w dniu 6 sierpnia 2010 roku w P. P., gm. P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz z innymi nieustalonymi osobami
— co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego postepowania, wzieli udzial w pobiciu N. W. poprzez zadawanie
mu uderzen po glowie, twarzy i przewr6ceniu na ziemie oraz kopaniu po ciele, w wyniku czego doznal on obrazen ciala
w postaci: rany thuczonej skoéry glowy, podbiegnie¢ krwawych w skorze plecow, na prawej rece, na lewym i prawym
udzie, otar¢ naskorka na lewym barku, na obu kolanach i prawym udzie, a obrazenia te naruszyly czynnos$ci narzadu
jego ciala na czas trwajacy nie dluzej niz siedem dni, czym ze wzgledu na rodzaj i miejsce zadawania obrazeh N. W.
zostal narazony na bezposérednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk



1j. o przestepstwo z art. 158 § 1 kk — wobec A. S. i T. S., za§ M. J. zarzucanego czynu dopuscil sie majac ograniczong
w stopniu znacznym zdolno$¢ do pokierowania swoim postepowaniem, tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 kk w zw. z
art. 31 § 2 kk.

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem wydanym w dniu 12 kwietnia 2013r.
w sprawie sygn. akt XII K 1206/12

I. uznal oskarzonych A. S., T. S. i M. J. za winnych tego, ze

w dniu 6 sierpnia 2012 roku w P. P., gm. P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze soba oraz innymi nieustalonymi
osobami, co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego postepowania, wzieli udziat w pobiciu N. W.

w ten sposob, ze zadawali mu rekami oraz narzedziami w postaci metalowych i drewnianych palek uderzenia oraz
kopali po calym ciele, w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci: rany thuczonej skory glowy, podbiegniec
krwawych w skorze plecow, na prawej rece, na lewym i prawym udzie, otar¢ naskérka na lewym barku oraz na obu
kolanach, ktére naruszyly czynnoéci narzadow jego ciala na czas nie przekraczajacy 7 dni, w okolicznoS$ciach, ktore
narazaly N. W. na bezpo$rednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk,
przy czym M. J. dopuscit sie przedmiotowego czynu majac ograniczong w stopniu znacznym zdolno$é do pokierowania
swoim postepowaniem, to jest przestepstwa z art. 158 § 1 kk wobec A. S. i T. S., za§ wobec M. J. przestepstwa z art.
158 § 1 kk wymierzyt A. S. i T. S. kare po 1 rok pozbawienia wolnosci, a M. J. kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonych wobec A. S., T. S. i M. J. w pkt I kar
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil ustalajac kazdemu z nich okres proby na 2 lata;

III. na podstawie art. 71 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk orzekl wobec A. S., T. S. i M. J. grzywne w rozmiarze po 60
stawek dziennych, przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote po 20 zlotych;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w pkt III kary grzywny zaliczyt A. S., T. S.i M. J. okres rzeczywistego
pozbawienia ich wolno$ci w sprawie i tak:

1. A. S.iT.S. na poczet orzeczonej w pkt III kary grzywny zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia ich wolno$ci w
sprawie w dniach od 6 do 8 sierpnia 2012 roku i uznat grzywne za wykonana do wysoko$ci szeéciu stawek dziennych
wobec kazdego z nich;

2. M. J. na poczet orzeczonej w pkt III kary grzywny zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia go wolnoSci w sprawie
w dniu 8 sierpnia 2012 roku i uznal grzywne za wykonana do wysokoéci dwoch stawek dziennych;

V. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. C. kwote 1.092,24 zlotych, w tym kwote 204,24 zlotych podatku VAT
tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu M. J.;

VI. na podstawie art. 627 kpk zasadzit od A. S.
i T. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote po 526 zlotych tytulem zwrotu kosztow sadowych, w tym kwote 300 zlotych
oplaty od wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci oraz kwote po 120 zlotych oplaty od wymierzonej kary grzywny;

VII. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od M. J. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 406 zlotych, tytulem czeSciowego
zwrotu kosztow sadowych, w tym kwote 180 zlotych oplaty od wymierzonej kary pozbawienia wolnoSci oraz kwote
120 zlotych oplaty od wymierzonej kary grzywny, a w pozostalym zakresie zwolnil go od ponoszenia tych kosztow w
trybie art. 624 § 1kpk.

Apelacje od wyroku wnidst obronca oskarzonego M. J..
Skarzacy zarzucil zaskarzonemu wyrokowi, na podstawie art. 438 pkt 2 kpk:

obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$é orzeczenia, a to:



1. art. 7 kpk polegajaca na dowolnej, a w konsekwencji blednej ocenie materiatu dowodowego, w szczegblnosci zeznan
swiadkow N. W., J. W,, R. W, K. W, A. D.,, M. K., J. S. oraz M. B. w zakresie dotyczacym udziatu i roli oskarzonego
M. J. w zdarzeniu

z dnia 06 sierpnia 2012 roku, co doprowadzilo do uznania oskarzonego M. J. winnym zarzucanego mu czynu, podczas
gdy na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,

w szczegblnoscei zeznan wymienionych wyzej §wiadkéw nie mozna przyjac, iz oskarzony J. ,dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z A. S., T. S. oraz innymi nieustalonymi osobami wzial udziat w pobiciu N. W.”, czyli, ze dopuscil sie
popelnienia zarzucanego mu czynu,

2. art. 7 kpk polegajaca na dowolnej, a w konsekwencji blednej ocenie dowodu

z wyja$nien oskarzonego M. J. poprzez uznanie, iz oskarzony J. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu,
a z jego wyjasnien wynika, ze wspoldzialal on z pozostalymi oskarzonymi

w pobiciu N. W.,; co doprowadzilo do uznania oskarzonego J. winnym zarzucanego mu czynu, gdy tymczasem
oskarzony od poczatku postepowania w sprawie niniejszej konsekwentnie zaprzeczal, iz bral udzial w tym zdarzeniu,
zaprzeczal aby wiedzial o planach tego zdarzenia

i podnosil, ze byl jedynie zaskoczonym jego zaj$ciem obserwatorem tego zdarzenia, co za tym idzie nie mozna przyjac,
iz oskarzony M. J. dopuscil sie popehienia zarzucanego mu czynu;

3. art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 424 § 1 kpk polegajaca na nie dostrzezeniu watpliwosci dotyczacych udziatu oraz roli
oskarzonego M. J. w zdarzeniu z dnia 06 sierpnia 2012r. co spowodowalo nie uwzglednienie tych watpliwoSci przy
orzekaniu i w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia i co w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia, iz oskarzony
dopuécil sie zarzucanego mu czynu, gdy na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie mozna przyjac,
iz nie ma watpliwosci, ze oskarzony M. J. uczestniczyl w przedmiotowym zdarzeniu jako jego §wiadomy

i aktywny uczestnik, a co za tym idzie, iz popelnil przypisany mu czyn zabroniony.

W konkluzji apelacji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
w zaskarzonej czeéci i odmienne orzeczenie co do istoty sprawy przez uniewinnienie oskarzonego M. J. od popehienia
zarzucanego mu czynu

ewentualnie

o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy w tej czeéci Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Wyrok w stosunku do oskarzonych A. S. i T. S. nie byt skarzony i jest prawomocny.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obronicy oskarzonego M. J. nie jest zasadna, o ile zmierza do zmiany zaskarzonego wyroku i uniewinnienia
oskarzonego, ewentualnie do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Dowody zgromadzone przez Sad I instancji, w tym wyjaénienia sktadane przez oskarzonego M. J. pozwolily na
ustalenie, iz oskarzony ten bral udzial w przedmiotowym zdarzeniu.

Whbrew stanowisku skarzacego material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie daje podstawe do przyjecia
sprawstwa oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu.

Sad Rejonowy oceniajac dowody zgromadzone w niniejszej sprawie zasadnie przyznal zeznaniom pokrzywdzonego
przymiot wiarygodnosci.



N. W. przestuchiwany kilkakrotnie w toku postepowania konsekwentnie twierdzil, ze wlasnie do niego dobiegto kilku
mezczyzn, ktérzy bez powodu zaatakowali go.

Pokrzywdzony przyznal, iz mezczyzni ci wysiedli z samochodu marki (...), po czym dotaczyli do nich jeszcze inni
napastnicy.

Z uwagi na niewatpliwie bardzo dynamiczny rozwdéj zdarzen pokrzywdzony, sila rzeczy, odtwarzajac przebieg
przedmiotowego zajécia, przyznal, iz koncentrowat swojg uwage gléwnie na tym sprawcy, ktory atakowat go opisywana
przez niego metalowg palka.

Stad to wla$nie wyglad tego mezczyzny zapamietal i podczas przestluchania na rozprawie wskazal, iz mezczyzna tym
byt T. S..

Pokrzywdzony przyznal jednocze$nie, ze nie jest w stanie wskazaé, czy oskarzony M. J. byl jednym z napastnikow,
ktorzy atakowali go.

Jest rzecza oczywista, ze pokrzywdzony broniac sie ,odganial” napastnikéw wymachujac trzymana w reku topata.

Okolicznoéé ta wynika wprost z zeznan N. W.. Swiadkowie

wosobach: R. W.iJ. W. przyznali, iz spieszac na ratunek pokrzywdzonemu koncentrowali swoja uwage na jego osobie,
wtedy, gdy byl on juz atakowany przez napastnikdéw. Pozostali §wiadkowie tj. m.in. A. D., M. B., K. W. przyznali,
iz fragmentarycznie postrzegali przedmiotowe zdarzenie. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonych
dowoddw nie wykracza poza ramy zakreSlone przepisem art. 7 kpk.

Jesli chodzi o ocene wyjaénien oskarzonych, w tym réowniez M. J., Sad Rejonowy dostrzegl zaréwno sprzecznoSci
wewnetrzne tkwiace

w jego wyjasnieniach, jak rowniez sprzecznoSci istniejace pomiedzy wyjasnieniami oskarzonych ustosunkowat sie do
nich i prawidlowo je ocenil.

Sad Rejonowy wlaéciwie ocenil wyjasnienia oskarzonego M. J. dotyczace wskazywanego przez niego ,powodu”
wlaczenia sie do udzialu w zdarzeniu.

Sad ten czynigc ustalenia faktyczne slusznie odwolal sie do wyjaénien oskarzonego (m.in. z k. 171), w ktérych M. J.
przyznal wprost, ze widzial jak oskarzeni: T. S. i A. S. rozmawiali z jednym

z robotnikow, ,,po czym gdy zauwazyl, ze wdali sie oni w szarpanine i ze robotnik ten wymachiwal lopata” ,ruszyt im
z pomocy”, ,dolaczajac sie do szarpaniny”. Te wyjasnienia oskarzonego M. J. znajduja potwierdzenie

w zeznaniach pokrzywdzonego, z ktérych jednoznacznie wynika, ze to nikt inny tylko N. W. byt atakowany przez
oskarzonych. Twierdzenia skarzacego, iz M. J. udal sie na miejsce zdarzenia li tylko z ciekawosci, chcgc przyjrzec sie
zdarzeniu nie znajdujg oparcia w dowodach zgromadzonych przez Sad I instancji,

w tym réwniez w wyjasnieniach M. J.. Oskarzony M. J. opisujac swoj udzial w zdarzeniu przyznal, ze ,bral udzial w
szarpaninie”, dodajac przy tym, ze czynil to w obronie wlasnej, przyznal jednoczeénie, ze zostal uderzony lopata.

Te cze$¢ wyjasnien oskarzonego M. J., gdy twierdzil, ze
w obronie wlasnej szarpal sie, uznac nalezy, za konsekwencje przyjetej przez niego linii obrony zmierzajacej do
zminimalizowania swojego udzialu w zdarzeniu.

Jest rzecza oczywista, ze nie mozna w sposob precyzyjny i jednoznaczny, jak to uczynil Sad I instancji, przyjac,
ze zgromadzone dowody ocenione we wzajemnym powigzaniu pozwalaja na jednoznaczne ustalenie, ze oskarzeni
przygotowujac sie do konfrontacji z pokrzywdzonym, wlozyli do bagaznika pojazdu kierowanego przez M. J. metalowa
palke.

Z zeznan pokrzywdzonego wynika wprost, iz wskazany przez niego napastnik faktycznie atakowal go metalowa patka,
jednakze nie mozna jednoznacznie ustali¢



w jakich okoliczno$ciach palka ta znalazla sie w posiadaniu napastnika wskazanego przez pokrzywdzonego. Z uwagi
na dynamiczny charakter zdarzenia, odwoltujac sie zwlaszcza do zeznan pokrzywdzonego, nie mozna réwniez w sposéb
pewny

i jednoznaczny, jak to przyjal Sad Rejonowy, ustali¢, ze M. J. atakowal pokrzywdzonego uderzajac go pieSciami.
Pokrzywdzony o$wiadczyt wprost, ze po otrzymaniu ciosu w plecy przewrdcil sie i wowcezas byl bity i kopany po
calym ciele przez napastnikéw. Stojac na gruncie tych jego zeznan, oraz uzupehliajacych je zeznan jego braci, a
zwlaszcza J. W., jest rzecza oczywista, iz oskarzony byt w grupie osoéb atakujacych pokrzywdzonego. Zestawiajac
zeznania pokrzywdzonego z wyjasnieniami oskarzonego M. J. jest rzecza oczywista, iz oskarzony ten bral udzial w
przedmiotowym zdarzeniu.

Do bytu wystepku z art. 158 § 1 kk tak jak stusznie podkresla Sad I instancji, nie jest konieczne, aby konkretna osoba
zadala innej osobie napadnietej przy pobiciu cios w postaci uderzenia, kopniecia itp.

Do przyjecia uczestnictwa w pobiciu wystarczy ,Swiadome polgczenie dzialania jednego ze sprawcow z dzialaniem
drugiego czlowieka lub wiekszej grupy oséb przeciwko innemu czlowiekowi lub grupie oséb”.

Udzialem w pobiciu, jak to akcentuje Sad Rejonowy, jest kazda forma kierowanego wola udzialu w grupie napastniczej,
bowiem obecno$¢ kazdego uczestnika zwieksza przewage napastnikow i przez to ulatwia dokonanie pobicia.

W tym stanie rzeczy przyjac nalezy, ze zar6wno wina oskarzonego jak
i kwalifikacja prawna przypisanego mu czynu nie budza watpliwoSci.

Uwzgledniajac dyrektywy wymiaru kary, okre$lone w art. 53 kk, a wiec biorgc pod uwage te okoliczno$ci, ktore
byly przedmiotem ocen i rozwazan Sadu I instancji nie mozna uzna¢ kar wymierzonych oskarzonemu za razaco
niewspoOlmiernie surowe.

Kary te sa sprawiedliwe i wywazone.

Biorac pod uwage powyzsze, na podstawie art. 437 § 1 kpk orzeczono jak
w wyroku.

O wynagrodzeniu naleznym obroncy z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci

w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu z dnia 28 wrzeénia 2002r. (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 z p6Zniejszymi zmianami).

Uwzgledniajac aktualng sytuacje majatkowa oskarzonego obcigzono go cze$ciowo kosztami sadowymi w
postepowaniu odwolawezym w kwocie 320 zt (j. oplata w kwocie 300 zl i wydatki w kwocie 20 zl), zwalniajac go w
pozostalej czesci od obowigzku ich uiszezenia (art. 624 § 1 kpk).

/SSO Ewa Opozda-Katka/ /SSO Zbigniew Karamara/ /SSO Leszek Grzesiak/



