Sygn. akt IX Ka 1832/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jan Klocek

Protokolant: st.sekr.sqdowy Iwvona Stefanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Jerzego Piwki
po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2014 roku

sprawy R. S.

oskarzonego o przestepstwo z art178 a § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 27 wrze$nia 2013 roku sygn. akt XII K 843/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. wramach zarzuconego oskarzonemu czynu uznaje go za winnego tego, ze w dniu 3 sierpnia 2013 r. w miejscowosci
K. gm. D. kierowal rowerem po drodze publicznej w stanie nietrzezwosci, to jest wykroczenia z art. 87 § 1 a kw (w
brzmieniu Ustawy z dnia 277 wrze$nia 2013 r. o zmianie Ustawy- Kodeks Postepowania Karnego oraz niektérych ustaw
— Dz. U z 2013 r. poz. 1247) i za ten czyn na podstawie art. 87 § 1 kw w zw. z art. 24 § 1 kw wymierza mu kare grzywny

w wysokoSci 600 (szes¢set) zlotych;

2. uchyla pkt II i III wyroku odpowiednio odnoszacy sie do zakazu prowadzenia roweréw oraz $wiadczenia

pienieznego;

3. na podstawie art. 87 § 4 kw (w brzmieniu powolanej ustawy) w zw. z art. 29 § 1i 2 kw orzeka wzgledem R. S. Srodek

karny w postaci zakazu prowadzenia rowerdéw na okres 1 (jednego) roku;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 (sze$cdziesiat) zlotych tytulem oplaty od wymierzone;j

kary grzywny za obie instancje;
ITI. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
IV. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

IX Ka 1832/13

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej (...) w K.oskarzyl R. S.o to, ze w dniu 3 sierpnia 2013 roku w miejscowosci K., gmina
D.kierowal rowerem po drodze publicznej w stanie nietrzezwosci przy stwierdzonym stezeniu 1,19 mg/1 alkoholu w

wydychanym powietrzu, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 178 a § 2 kk.



Sad Rejonowy w Kielcach Wydzial XII Karny z dnia 27 wrze$nia 2013 roku oskarzonego R. S. uznat za winnego
popelnienia zarzucanego mu czynu stanowiacego przestepstwo z art. 178 a § 2 kk i za ten czyn na podstawie art. 178
a § 2 kkwzw. z art. 33 § 11 3 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w rozmiarze sze$édziesieciu stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki na kwote dziesie¢ zlotych.

Na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego R. S. srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia roweroéw na okres dwoch lat.

Na podstawie art. 49 § 2 kk orzekt od R. S. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej
$wiadczenie pieniezne w wysoko$ci stu zlotych.

Na podstawie art. 6277 kpk zasadzit od R. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote sto piec¢dziesiat zlotych tytulem zwrotu
kosztow sadowych, w tym szeécdziesiat zlotych tytulem oplaty od orzeczonej kary.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 27 wrzesnia 2013 roku wnidst osobiscie oskarzony R. S. i choé¢
nie sprecyzowal zarzutow wprost to z tre$ci apelacji nalezalo wywodzié, ze zaskarzyl on wyrok w zakresie wymierzonej
mu kary wskazujac, iz jest ona razaco niewspoimierna do popelnionego przez niego czynu i wniost o umorzenie tak
kary jak i innych dolegliwoéci finansowych w tym kosztoéw orzeczonych w wyroku.

Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja wywiedziona przez oskarzonego skutkowala istotng zmiang zaskarzonego wyroku na korzy$¢ R. S.,
aczkolwiek nie z uwagi na trafno$¢ argumentow zawartych w tej apelacji.

Zurzedu bowiem nalezalo dostrzec, ze w dniu 27 wrze$nia 2013 roku, z mocg od dnia 9 listopada 2013 roku uchwalono
ustawe o zmianie Ustawy Kodeks Postepowania Karnego oraz niektorych ustaw — Dz. U z 2013 roku, poz. 1247 na
mocy ktorej dotychczasowe przestepstwo okre$lone w art. 178 a § 2 kodeksu karnego, poprzez uchylenie tego przepisu
(prowadzenie innego niz mechaniczny pojazd po drodze publicznej ...w stanie nietrzezwosci ...) uleglo depenalizacji a
wiec przestalo by¢ przestepstwem i stalo sie wykroczeniem o jakim mowa w art. 87 § 1 a kodeksu wykroczen.

W zwiazku z tym nalezalo zmienié co do istoty zaskarzony wyrok i w ramach zarzucanego oskarzonemu czynu aktem
oskarzenia a przypisanego oskarzonemu wyrokiem uznano R. S. za winnego tego, ze w dniu 3 sierpnia 2013 roku w
miejscowosci K. gmina D. kierowal rowerem po drodze publicznej w stanie nietrzezwo$ci to jest wykroczenia art. 87
§1akw.

Konsekwencja tego stalo sie uchylenie pkt II i III zaskarzonego wyroku czyli orzeczonego na podstawie art. 42 § 2 kk
w zw. z art. 43 § 1 kk zakazu prowadzenia rower6w na okres dwoch lat oraz orzeczonego na podstawie art. 49 § 2 kk
Swiadczenia pienieznego w wysokoSci stu zlotych na rzecz Funduszu Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;.

Skoro czyn popelniony przez oskarzonego stal sie wykroczeniem to nalezalo na nowo wymierzy¢ kare R. S. i Sad
Odwolawczy uznal, ze wlasciwg sankcja na podstawie art. 87 § 1 kw w zw. z art. 24 § 1 kw bedzie kara grzywny w
rozmiarze szeéciuset zlotych. Za wymiarem tego rodzaju kary i w tej wysoko$ci przemawialo to, ze stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu oskarzonego jest wysoki. Przesadzaly o tym takie fakty jak bardzo wysoki stan nietrzezwos$ci
oskarzonego i prowadzenie roweru w warunkach nocnych, a wiec przy ograniczonej widocznosci przez co oskarzony
swoim zachowaniem stwarzal duze zagrozenie dla bezpieczenstwa w ruchu ladowym.

Rozmiar kary uwzglednia okoliczno$é, ze sytuacja materialna oskarzonego jest na tyle trudna, ze nie uzasadnia
siegania po kare w wyzszym wymiarze. Nie do przyjecia zatem bylo zadanie w apelacji ze strony oskarzonego by
w zasadzie odstapi¢ od wymierzenia kary finansowej bez orzekania jakiekolwiek innej sankcji. W okolicznoSciach
oczekiwanych przez oskarzonego R. S. nie odczulby jakiejkolwiek dolegliwo$ci zwigzanej ze swoim nagannym
zachowaniem.



Nadto Sad Okregowy uznal, ze niezbedne jest orzeczenie wzgledem oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia roweréw i orzeczono ten zakaz na okres jednego roku w oparciu o przepisy art. 87 § 4 kw w zw. z art.
29 §1i2kw.

Takie rozstrzygniecie uzasadnialo bylo potrzeba wyeliminowania oskarzonego, stwarzajacego zagrozenie w ruchu
ladowym, jako uczestnika tego ruchu, a jednocze$nie winno u§wiadomié sprawcy, ze musi ponie$¢ konsekwencje
dolegliwe na tyle by w przyszloSci szanowal istniejacy porzadek prawny.

Reasumujgc nalezalo zgodnie z art. 437 § 1 kpk zmieni¢ zaskarzony wyrok.

Jednocze$nie dostrzegajac nie najlepsza sytuacje materialng oskarzonego Sad Odwolawczy zwolnit R. S. od obowiazku
uiszczenia oplaty i wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

SSO Jan Klocek



