Sygn. akt IX Ka 1858/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sajtyna

Protokolant: st.sekr.sqdowy Anna Niebudek

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2014 roku

sprawy M. P.

oskarzonej o przestepstwa z art.212 § 1 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzong

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 1 pazdziernika 2013 roku sygn. akt XII K 144/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w caloéci i w ramach zarzucanego aktem oskarzenia czynu oskarzona M. P.uznaje za
winng tego, ze w okresie od wrzeénia daty blizej nieustalonej 2009 roku do kwietnia daty blizej nieustalonej 2010
roku w Z.woj. (...)dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w podobny sposob wielokrotnie zniewazyla R. J.
stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, a nadto w Z.i T.woj. (...)od paZdziernika daty blizej nieustalonej 2009
roku do kwietnia daty blizej nieustalonej 2010 roku pieciokrotnie pomoéwilaR. J.o takie postepowanie i wlasciwosci,
ktére mogly ja ponizy¢ w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu
nauczyciela, to jest czynu stanowiacego przestepstwo z art. 212 § 1 k.k.iart. 216 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierza jej kare 9o
(dziewiecdziesiat) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych;

IL. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 2 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonej kary grzywny warunkowo
zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

III. zasadza od oskarzonej M. P.na rzecz oskarzycielki prywatnej R. J.kwote 2.724 (dwa tysigce siedemset dwadzie$cia
cztery) zlote tytulem zwrotu poniesionych kosztéw procesu w sprawie;

IV. zasadza od oskarzonej M. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 9o (dziewieédziesiat) zlotych tytulem oplaty za obie
instancje.

IX Ka 1858/13

UZASADNIENIE

R. J.oskarzyla M. P.i M. P.o to, ze od czerwca 2009 roku do korica kwietnia 2010 roku, dzialajac czynem ciaglym
zniewazali i znieslawiali oskarzycielke prywatna kierujac pod jej adresem zarzuty, ze jest osoba chora psychicznie,
ktora powinna sie leczy¢é w zakladzie psychiatrycznym, ktora zneca sie nad wlasnym dzieckiem zamykajac je w
komborce, ktoéra jest agresywna, nieprzewidywalna w swoich zachowaniach, podglada podstuchuje oskarzonych i
ktorej brak kultury, a wszystko to mialby dowodzié, iz nie ma kwalifikacji do wykonywania obowiazkéw nauczyciela
szkolnego, dodatkowo aby mialo to zagrazac bezpieczenstwu dzieci, z ktérymi pracuje, jednoczesnie uzywajac pod jej



adresem w tym samym czasie i miejscu stow uznanych powszechnie za obelzywe i wulgarne, m.in. wariatka, pierdolona
nauczycielka i kurwa,
tj. o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k. i art. 216 §  k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w Kielcach rozpoznajac sprawe po raz pierwszy, wyrokiem z dnia 20 czerwca 2011 r. w sprawie sygn.
akt XII K 1509/10

I. w ramach zarzucanego czynu oskarzonego M. P.uznal za winnego tego, ze w okresie od czerwca 2009 roku
do kwietnia 2010 roku, dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wielokrotnie zniewazal R. J.slowami
powszechnie uznawanymi za obelzywe oraz pomawial ja o takie postepowanie i wlasciwosci, ktore mogly ja ponizy¢ w
opinii publicznej oraz narazié na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu nauczyciela, to jest przestepstw
z art. 216 § 1 k.k. i art. 212 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i na podstawie art. 212 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 kk.iart. 33 §1i 3 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w rozmiarze 150 (sto pie¢dziesiat) stawek dziennych, przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieé¢) zlotych;

II. wramach zarzucanego czynu oskarzong M. P.uznal za winna tego, ze w okresie od wrzesnia 2009 roku do kwietnia
2010 roku, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie zniewazala R. J.slowami powszechnie
uznawanymi za obelzywe oraz pomawiala ja o takie postepowanie i wladciwos$ci, ktére mogly ja ponizy¢ w opinii
publicznej oraz narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu nauczyciela, to jest przestepstwo z
art. 216 § 1 k.k.iart. 212 §1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i na podstawie art. 212 § | k. k. wzw.z art. 11§ 3
k.k.iart. 33 §11i 3 k.k. wymierzyl jej kare grzywny w rozmiarze 100 (sto) stawek dziennych, przy ustaleniu wysokoS$ci
jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesie¢) zlotych;

III. na podstawie art. 69 §1i 2 k.k. i art. 70 § I pkt. 2 k.k. wykonanie orzeczonych wobec M. P.w pkt. I oraz M. P.w pkt.
IT kar grzywny warunkowo zawiesil ustalajac okres préby na 3 (trzy) lata;

IV. na podstawie art. 628 pkt. 1 k.p.k. zasadzil od M. P.i M. P.solidarnie na rzecz oskarzycielki prywatnej R. J.kwote
1.164 (jeden tysigc sto sze$c¢dziesiat cztery) zlote z tytulu zwrotu poniesionych przez nig kosztéw procesu.

Wskutek apelacji oskarzonych wniesionych na ich korzysé Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 30 grudnia 2011
r. w sprawie sygn. akt IX Ka 1288/11 uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajac sprawe ponownie Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2013 r. w sprawie sygn. akt
XII K 144/12 w czeSci wstepnej wskazal, iz M. P. zostala oskarzona o to, ze:

I. od wrze$nia 2009 roku do kwietnia 2010 roku w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w pismach kierowanych
do sadu i policji, przedsiebiorstw: energetycznego oraz wodociggoéw i kanalizacji, gminy oraz w wypowiedziach
kierowanych bezposrednio do R. J.jak i os6b trzecich, pomawiala pokrzywdzona o takie postepowanie i wlasciwosci,
ktore mogly ja ponizy¢ w opinii publicznej oraz narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu
nauczyciela i wychowawcy z tymze, ze zarzuty kierowane pod nieobecno$¢ pokrzywdzonej, byly podnoszone w
zamiarze, aby zniewaga do niej dotarla oraz w celu ponizenia jej w opinii przelozonych, uczniéow i jej rodzicow i
narazenia jej na utrate ich zaufania, rozpowszechniala nieprawdziwe zarzuty to jest, ze kradnie prad, jest chora
psychicznie, ze jest zZle wychowana, pozbawiona kultury osobistej, ze wymaga leczenia psychiatrycznego, ze zamyka
swego 10 - letniego syna w szopie na podworku, podstuchuje oskarzona i podglada ja, Zle sie prowadzi, a konkretnie
te zajécia mialy mie¢ miejsce w dniu 1 marca 2010 roku, w pi$mie kierowanym do policji w Z., oskarzona pomowila
oskarzycielke prywatna piszac ,R.jest nauczycielka w szkole podstawowej w T., a wobec mnie nie powinna uczyc
normalnych dzieci, bo jest osoba wielce znerwicowana, agresywna, nie wychowang dobrze, brak jej kultury, potrafi
wyzywaé mnie, meza uwazam, ze jest to rodzina psychiczna nadajaca sie do leczenia w zakladzie psychiatrycznym tym
bardziej, ze agresywno$¢ R.jest mocno postepujaca z dnia na dzien coraz wieksza" oraz,



- 7e w dniu 11 kwietnia 2010 roku w wypowiedziach kierowanych do funkcjonariusza policji M. W.i P. S., ktérzy
doreczali oskarzycielce prywatnej i jej rodzinie powiadomienia w sprawie sygn. akt IX W 2496/10 oskarzona pomdwita
R. J.o kradziez energii elektrycznej,

- ze w dniu 1 kwietnia 2010 roku w wypowiedzi kierowanej do geodety i jego zony pomoéwila R. J.mdwiac, ze jest zlg
nauczycielka, ze sie zle prowadzi i oraz, ze R. J.i czlonkowie jej rodziny, ze sa chorzy psychicznie o czym R. J.powziela
wiadomo$¢é w maju 2010 roku,

oraz oskarzyla ja o to, ze:

I1. w okresie od wrze$nia 2009 roku do kwietnia 2010 roku zniewazyla ja stowami uznanymi powszechnie za obelzywe,
to jest kurwa, pierdolona nauczycielka, wariatka i wyrodna matka, a zajScia te mialy mie¢ miejsce w pazdzierniku
2009 roku daty blizej nieustalonej w wypowiedzi kierowanej wprost do R. J.oraz do oséb trzecich w sklepie (...)uzyta
stow ,juz sie napracowala$ pierdolona nauczycielko" oraz w pazdzierniku 2009 roku w sklepie (...)podczas innego
zaj$cia w obecno$ci T. M.zwrocila sie do osoby trzeciej mowiac, ze oskarzycielka prywatna kradnie z rodzicami prad,
ze jest chora psychicznie, Zle sie prowadzi, ze nie powinna uczy¢ w szkole, Ze zneca sie nad swoim synem i zamyka
go w komoree,

oraz w kwietniu 2010 roku w wypowiedzi kierowanej do matkiR. J.- J. B.w sklepie (...)uzyta stéw ,to jest matka
psychicznej nauczycielki z T.",

co wyczerpuje znamiona z art. 212 § 1 kk i art. 216 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
Natomiast w czesci dyspozytywnej tego wyroku:

I. w ramach czynow zarzucanych w pkt. I1iII aktu oskarzenia , uznal oskarzona M. P.za winna tego, ze w okresie czasu
od pazdziernika 2009r. daty blizej nie ustalonej do kwietnia 2010r. daty blizej nieustalonej w Z.i miejscowoéci T.,
dzialajac w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb pomawiala oskarzycielke prywatna R. J.o takie postepowanie
iwla$ciwosci, ktore moga ja ponizy¢ w opinii publicznej i narazié na utrate zaufania potrzebnego do wykonania zawodu
nauczyciela, w ten sposob, ze :

- w pazdzierniku 2009 roku daty blizej nieustalonej w sklepie (...)w Z.pomdwila oskarzycielke prywatna R. J., o to, ze
oskarzycielka prywatna kradnie z rodzicami prad, Ze jest chora psychicznie, Zle sie prowadzi, ze nie powinna uczy¢ w
szkole, tj. o takie postepowanie i wlasciwo$ci, ktére moga ja ponizy¢ w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania
potrzebnego do wykonania zawodu nauczyciela,

- w dniu I marca 2010 roku, w piémie kierowanym do policji w Z., poméwila oskarzycielke prywatna R. J.piszac
»R.jest nauczycielka w szkole podstawowej w T., a wobec mnie nie powinna uczy¢ normalnych dzieci, bo jest osoba
wielce znerwicowang, agresywna (...) uwazam, ze jest to rodzina psychiczna nadajaca sie do leczenia w zakladzie
psychiatrycznym tym bardziej, ze agresywno$¢ R.jest mocno postepujaca z dnia na dzien coraz wieksza" tj,. o takie
postepowanie i wlasciwosci, ktére moga ja ponizy¢ w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do
wykonania zawodu nauczyciela,

- wdniu 11 kwietnia 2010 roku w Z.dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba, co do ktérej sprawe wylaczono do
odrebnego postepowania , w wypowiedziach kierowanych do funkcjonariusza policji M. W.pomoéwita R. J. o kradziez
energii elektrycznej, o takie postepowanie, ktére moga ja ponizy¢ w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania
potrzebnego do wykonania zawodu nauczyciela

- w dniu 1 kwietnia 2010 roku w miejscowos$ci T.w wypowiedzi kierowanej do geodety i jego zZony dzialajac wspodlnie
i w porozumieniu z inna osoba, co do ktoérej sprawe wylaczono do odrebnego postepowania pomoéwila R. J.mowiac,
ze jest wariatka, chora nauczycielka, Zle sie prowadzi tj,. o takie postepowanie i wlasSciwosci, ktére moga ja ponizy¢ w
opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do wykonania zawodu nauczyciela



- w dacie blizej nieustalonej kwietniu 2010r w sklepie (...)w Z.w obecnosci J. B.poméwila R. J. o to, ze jest psychiczna
nauczycielka , tj,. o takie wlasciwosci, ktére moga ja ponizyé w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania
potrzebnego do wykonania zawodu nauczyciela, co stanowi ciag przestepstw z art. 21281 kk w zw z art. 9181 kk i za
te czyny w oparciu o art. 21281 kk w zw z art. 9181 kk i art. 338li 3 kk wymierza jej kare 60 (sze$¢dziesigt) stawek
dziennych, przy ustaleniu wysokoéci stawki dziennej na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

II. w ramach czynéw zarzucanych oskarzonej M. P.w pkt IT aktu oskarzenia, uznal ja za winna tego, ze w dacie blizej
nieustalonej od wrzeénia 2009r. daty blizej nie ustalonej do kwietnia 2010r. daty blizej nieustalonej w Z.dzialajac
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w podobny sposéb wielokrotnie zniewazal R. J.slowami powszechnie
uznawanymi za obelzywe, a to, ze jest ,kurwa", ,pierdolong nauczycielka", ,wariatka" co stanowi przestepstwo z art.
21681 kk w zw z art. 12 kk i za ten czyn w oparciu o art. 21681 kk i art. 338li 3 kk wymierzyl jej kare grzywny w wymiarze
40 (czterdziesci) stawek dziennych, przy ustaleniu wysokoSci stawki dziennej na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

III. na podstawie art. 85 kkiart. 86811 2 kk orzeczone wobec oskarzonej M. P. w ptk Ii IT wyroku kary grzywny polaczyt
ijako kare laczna wymierzyl jej kare grzywny w wymiarze 9o (dziewiecdziesiat) stawek dziennych przy ustaleniu stawki
dziennej na kwote 10 (dziesie¢) zlotych, ktérej wykonanie w oparciu o art. 69811 2 kk i art. 7081 ptk 2 kk warunkowo
zawiesil na okres préby lat 2 (dwoch)

IV. na podstawie art. 628 pkt. 1 k.p.k. zasadzil odM. P.na rzecz oskarzycielki prywatnej R. J . kwote 2304 zL. (dwa tysiace
trzysta cztery zlote) z tytulu zwrotu poniesionych przez nig kosztéw procesu.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyta oskarzona M. P. zarzucajac mu:

I. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na ustaleniu, ze oskarzona dopuscita
sie zarzucanego jej czynu w sytuacji, gdy zeznajacym w sprawie §wiadkom nalezalo odmoéwié wiarygodnosci tj. T. M.,
D.K,P.S.,S.W,E.B.,R.J,,

2/ obraze prawa materialnego tj, art. 216 § 1 k.k. i art. 212 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k. k w zw. z art. 12 k.k. oraz 11
§ 3 k.k.133 § 113 k.k. poprzez przyjecie, ze oskarzona dopusScila sie zarzucanych jej czynow

3/ obraze przepisow prawa postepowania karnego, ktéra miala wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia
W czeéci dotyczacej oskarzonego M. P. Sad wylaczyl sprawe do odrebnego rozpoznania i zawiesil postepowanie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja o tyle okazala sie skuteczna, ze doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku, jak w jego dyspozytywnej
czesci.

Powodem zmian nie bylto jednak uwzglednienie zarzutdéw apelacyjnych, lecz stwierdzenie razacego naruszenia prawa
procesowego, a mianowicie art. 443 k.p.k., ktore nalezalo wzia¢ pod uwage z urzedu niezaleznie od podniesionych
zarzutow (art. 440 k.p.k.).

Na wstepie nalezy jednak, odnoszac sie do podniesionych w apelacji zarzutéw podkresli¢, iz sa one niezasadne.

W szczegoblnosci brak jest podstaw do uznania trafnosSci zarzutu obrazy przepiséw postepowania karnego. Skarzaca,
ani w petitum apelacji, ani w jej uzasadnieniu nie wskazuje konkretnych przepiséw, jakie mial naruszy¢ Sad I instancji.
Analiza motywoéw $rodka odwolawczego sklania do uznania, iz oskarzona kwestionuje ocene dowodéw dokonang
przez sad meriti, a wiec naruszonym przepisem mialby by¢ art. 7 k.p.k.

Bezzasadny jest rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry opiera sie de facto na kwestionowaniu
wiarygodno$ci zeznan wymienionych w zarzucie $wiadkéw, a wiec zmierza do wykazania naruszenia wskazanego

WYyZej przepisu.



Whbrew temu, co stara sie wykazac¢ apelujaca, zdaniem Sadu Okregowego sad a quo, po starannie przeprowadzonym
przewodzie sadowym, poddal ocenie wszystkie zgromadzone w sprawie dowody, a ocena ta nie zawiera zadnych
bledéw natury faktycznej lub logicznej pozostaje, wiec pod ochrona zasady swobodnej oceny sedziowskiej- art. 7 k.p.k.
Skarzaca wybibrczo wskazuje pewne dowody, ktére przeanalizowane calo$ciowo przemawiaja za stuszno$cia oceny
dokonanej przez Sad Rejonowy. Stawiajac teze o niewiarygodnos$ci depozycji $wiadkéw bedacych podstawa czynienia
niekorzystnych dla oskarzonej ustalen, nie wskazuje jakichkolwiek merytorycznych argumentéw mogacych poddac¢ w
watpliwo$¢ prawdziwo$c ich wersji, a w konsekwencji ich ocene przez Sad I instancji. Argumenty apelacji sprowadzaja
sie do dowolnej polemiki z tg oceng, ktora szczegdlowo przedstawiong w motywach wyroku spelniajacych wymogi
art. 424 k.p.k., Sad Okregowy w zakresie dotyczacym oceny wiarygodnosci dowoddéw i wynikajacych z nich ustalen
faktycznych w pelni akceptuje.

W stopniu oczywistym bezzasadny jest zarzut obrazy prawa materialnego o tresci wskazanej w apelacji. Abstrahujac
od uchybien w rozstrzygnieciu Sadu I instancji w zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej, wynikajacych z innych
przyczyn, anizeli z art. 438 pkt 1 k.p.k., to zarzut apelacji odnosi sie do kwalifikacji, ktéra miala miejsce przy pierwszym
rozpoznaniu, a nie w wyroku podlegajacym zaskarzeniu. Ponadto zarzut ten stanowi niejako kontynuacje zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych i opiera sie na twierdzeniu, iz oskarzona nie dopuscila sie zarzucanych jej czynow
(zarzucanego jej czynu). Oczywistym, wiec jest, ze w takiej postaci zarzut obrazy prawa materialnego nie mogt byé
skuteczny.

Reasumujac nalezy stwierdzié¢, ze apelacja oskarzonej, o ile kwestionowala ustalenia faktyczne bedace podstawa
uznania, iz w miejscach i w okresie czasu jak w opisie czynu, wielokrotnie zniewazala i pieciokrotnie zniestawila
oskarzycielke prywatna- nie zasluguje na uwzglednienie.

Jak juz wyzej nadmieniono Sgd Okregowy natomiast z urzedu dostrzegl, iz zaskarzony wyrok dotkniety jest razacym
naruszeniem prawa procesowego art. 443 k.p.k. Rozstrzygniecie przedmiotowym wyrokiem w sposob oczywisty
narusza posredni zakaz reformationis in peius.

Wielokrotnie podkre§lano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i w piSmiennictwie, ze orzeczeniem surowszym w
rozumieniu art. 443 k.p.k.iart. 434 k.p.k. jest kazde orzeczenie, mniej korzystne dla oskarzonego, w jakimkolwiek jego
elemencie rozstrzygniecia. Nie chodzi tu wylacznie o wymiar kary, ale zaréwno o kwalifikacje, jak i ustalenia faktyczne.
Wielokrotnie rowniez wskazywano, ze ustalenia prowadzace do przyjecia wieloéci przestepstw, takze popelnianych
w ciggu z art. 91 § 1 k.k., s co do zasady mniej korzystne dla oskarzonego, anizeli przyjecie jednego czynu, nawet
jesli bylby to czyn ciagly z art. 12 k.k. Dlatego tez niedopuszczalne bylo w sytuacji, gdy poprzedni wyrok zostal
zaskarzony tylko na korzy$¢ oskarzonej, skazanie jej za wiecej niz jeden czyn zabroniony, tak jak to bylo w uchylonym
wyroku i to niezaleznie od poczynionych ustalen co do istnienia, badz nie- z géry powzietego zamiaru determinujacego
kwalifikacje z art. 12 k.k. Nie przyjecie przez Sad I instancji istnienia z gory powzietego zamiaru odno$nie pomoéwien
powodowalo konieczno$¢ wyeliminowania art. 12 k.k. co do tego fragmentu przestepczego zachowania oskarzone;j i
zakwalifikowania jej czynu z art. 212 § 1 k.k. i art. 216 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (dotyczy tylko zniewag) w zw. z art.
11§ 2kk.

Nalezy, bowiem w tym miejscu stanowczo zaakcentowaé, ze zakazy z art. 443 k.p.k. i art. 434 §
1 k.p.k. w swej mocy obowiqzywania wyprzedzajq normy prawa materialnego, w tym sensie, ze
zmuszajq sqd orzekajqgcy do postapienia, w tym zakwalifikowania pewnych stanéw faktycznych,
poczynionych przy ponownym rozpoznaniu, wbrew nakazom prawa materialnego, a w zgodzie z
zakazami wynikajgcymi z przepiséw powolanych wyzej.

Tak wiec gdyby niniejsza sprawa byla rozpoznawana przyktadowo po raz pierwszy lub po uchyleniu wskutek apelacji
rowniez na niekorzy$é¢, to konsekwencja ustalenia, ze pomoéwieniom po stronie oskarzonej nie towarzyszyt z goéry
powziety zamiar byloby zakwalifikowanie zachowan oskarzonej jako wielo$ci przestepstw, by¢ moze popelnionych w
ciggu, natomiast w niniejszym postepowaniu konsekwencja takiego ustalenia moglo by¢ tylko wyeliminowanie w tym
zakresie art. 12 k.k.



Jednocze$nie trzeba zauwazy¢, ze mozliwe bylo konkretne okreslenie ilosci zachowan stanowiacych pomoéwienie,
albowiem przy pierwszym rozpoznaniu w opisie czynu wskazano nieostre wyrazenie: ,,wielokrotnie”.

W tym miejscu nie mozna réwniez nie zwroci¢ uwagi na pozbawiona podstawy prawnej zmiane zarzutu w czeSci
wstepnej zaskarzonego wyroku. Niedopuszczalne jest modyfikowanie opisu czynu stanowigcego przedmiot zarzutu
poprzez jego rozszerzenie przedmiotowe, podmiotowe, a takze konstruowanie dwoch odrebnych czynéw etc., w
sytuacji, gdy nastapila zawisto$¢ sporu przy pierwszym rozpoznaniu sprawy, a co wiecej, gdy wyrok zostal uchylony
tylko na korzy$é oskarzonych. Wytyczne Sadu Okregowego uchylajacego wyrok znajdujace sie w motywach tegoz
orzeczenia, mogly dotyczy¢ jedynie doprecyzowania konkretnych zdarzen, pozwalajace na ocene prawdziwo$ci wersji
aktu oskarzenia, ale w ramach zarzutu. W zadnym razie nie mogly prowadzi¢ do zmiany opisu zarzucanego czynu,
tak jak to mialo miejsce w niniejszym postepowaniu. Decydujace jednak jest to, ze i tak Sad mogt orzekaé jedynie w
granicach wynikajacych z czynu przypisanego pierwszym wyrokiem.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 456 k.p.k. i art. 437 § 11 2 k.p.k. zmienit zaskarzony wyrok jak w
dyspozytywnej czeSci wyroku. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 628 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k.
iart. 634 k.p.k. oraz art. 3 ust. 1 w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.73 r. o oplatach w sprawach karnych.

(SSO Krzysztof Sajtyna)



