Sygn. akt IX Ka 71/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sajtyna

Protokolant: st.sekr.sadowy Dorota Ziétkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Lecha Ozierowa
po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2014 roku

sprawy P. G.

oskarzonego o przestepstwo z art. 244 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Konskich

z dnia 14 listopada 2013 roku sygn. akt II K 612/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 340 (trzysta czterdzieéci) zlotych tytulem kosztow

sadowych za II instancje.

Sygn. akt IX Ka 71/14

UZASADNIENIE

P. G. zostal oskarzony o to, ze 18 kwietnia 2013r. w S., gm. S., pow. (...), woj. (...), kierowal w ruchu ladowym
samochodem osobowym, marki A. (...) o nrrej. (...), nie stosujgc sie do orzeczonego w dniu 14 sierpnia 2012r. w wyroku

Sadu Rejonowego we Wloszczowie sygn. akt IT K 336/11 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdé6w mechanicznych na

okres 1 roku tj. od dnia 18.01.2013r. do dnia 18.01.2014r.
1j. o przestepstwo z art. 244 kk.
Sad Rejonowy w Konskich wyrokiem z dnia 14 listopada 2013r.

w sprawie IT K 612/13 orzekl:

I. oskarzonego P. G. uznal za winnego popelmienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu stanowiacego

przestepstwo z art. 244 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci

warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby;



ITI. na podstawie art. 71 § 1 kk i art. 33 § 11 3 kk orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wysokoéci 100 stawek
dziennych przy przyjeciu, ze jedna stawka jest rownowazna kwocie 20 zlotych;

IV. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 410 ztotych tytulem kosztow
sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonego zaskarzajac go w calosci.
Na podstawie art. 438 pkt 3 kpk zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie
wyroku poprzez przyjecie, ze w dacie 18 kwietnia 2013r. oskarzony G. kierowal samochodem nie stosujac sie do
orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow.

Wskazujac na powyzszy zarzut na zasadzie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 2 kpk skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego P. G. od zarzucanego mu czynu ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Konskich.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych podniesiony w apelacji opiera
sie na niemajacej jakiegokolwiek oparcia w przepisach prawa, orzecznictwie i piSmiennictwie interpretacji okresu
obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdow- orzeczonego przez sad prawomocnym wyrokiem.

Jedyny argument podnoszony przez skarzacego, dotyczacy kwestii wydania decyzji administracyjnej cofniecia
uprawnien do kierowania pojazdami nie ma zadnego znaczenia w niniejszej sprawie i wskazuje albo na niezrozumienie
istoty stosowania przepiséw prawa karnego materialnego, albo na duza doze dezynwoltury ze strony autora apelacji.
Zreszta Sad I instancji w swym uzasadnieniu w sposéb jasny i wyczerpujacy przedstawil obowiazujaca wykladnie
przepisu art. 43 § 21 3 k.k. i przytoczyt orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Autor apelacji wydaje sie tego nie zauwazaé forsujac swoje rozumienie i interpretacje przepisow, bez wskazania
jakichkolwiek innych 7Zrédel i argumentow na poparcie tego stanowiska. Nie odbierajac obroncy oskarzonego prawa
do takiej interpretacji przepisow, nalezy jedynie stwierdzi¢, ze nie moze ona by¢ uwzgledniona i skutecznie wzruszyc
zaskarzonego orzeczenia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 456 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k. i art. 8 wzw. z art. 2
ust. 1 pkt 21 art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23.06.73 r. o oplatach w sprawach karnych orzekl jak w dyspozytywnej czesci
wyroku.



