oSygn. akt IX Ka 288/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Bogna Kuczynska

Sedziowie: SSO Leszek Grzesiak

SSO Ewa Opozda-Katka (spr.)

Protokolant: st.sekr.sqadowy Dorota Ziétkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Augustyna Pindziaka
po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2014 roku

sprawy P. M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 291 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 8 stycznia 2014 roku sygn. akt II K 929/13

I. zamienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, Ze za podstawe prawna wymierzonej oskarzonemu w pkt III kary grzywny
przyjmuje art. 33 § 1, 2i 3 k.k.;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
ITI. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt. IX Ka 288/14

UZASADNIENIE

P. M.zostal oskarzony o to, ze w dacie blizej nieustalonej od 10 lipca 2013 roku do 19 lipca 2013 roku w K.przyjat
telefon komoérkowy marki S.numer i. (...)o warto$ci okolo 2446 zl. pochodzacy
z przestepstwa kradziezy na szkode A. Z., tj. o przestepstwo z art. 291 § 1.

T. M.zostal oskarzony o to, ze w dacie blizej nieustalonej w okresie od 10 lipca 2013 roku do 20 lipca 2013
roku w K.nabyt telefon komérkowy marki S.numeri.(...)o warto$ci okoto 2446 zlotych, co do ktérego na podstawie
towarzyszacych okoliczno$ci powinien i mdg} przypuszczaé, ze zostal uzyskany za pomoca czynu zabronionego, to jest
o przestepstwo z art. 292 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 8 stycznia 2014 roku orzekl, co nastepuje:



I oskarzonego P. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia czynu stanowigcego
przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. i za to na podstawie przepisu art. 291 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

IT na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego P. M. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowego zawiesit na okres proby wynoszacy 3 lata;

III na podstawie art. 71 §1 kk i art. 33 § 11 § 3 k.k wymierzyl oskarzonemu P. M. kare grzywny w wymiarze 50
(piecdziesieciu) stawek dzienny, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

IV na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddal oskarzonego P. M. w okresie proby pod dozér kuratora;

V oskarzonego T. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego w pkt II aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo
z art. 292 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 292 § 1 k.k. i art. 33 § 11 § 3 k.k., wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 40
(czterdziestu) stawek dziennych, przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadziescia) zlotych;

VI na podstawie art. 627 kpk i art. 624 § 1 kpk i art. 633 kpk zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od P. M. kwote 90
(dziewieédziesiat ) zlotych, za$ od T. M. kwote 150 (sto piecdziesiat) zlotych tytulem cze$ciowych kosztow sadowych,
a w pozostalym zakresie kosztami tymi obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator. Zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku mogacy mie¢ wplyw na jego tres$é, polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzony P. M. nie popeknil
przypisanego mu wystepku w celu osiagniecia korzySci majatkowej podczas gdy materiat dowodowy zebrany w sprawie
prowadzi do wniosku odmiennego, poniewaz z dokonanego przestepstwa korzy$¢ osiagnal jego ojciec G. M..

W konkluzji skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator popart apelacje z tym, ze zmodyfikowal wniosek w niej zawarty w ten sposob,
ze wniost o zmiane wyroku w pkt III poprzez zmiane podstawy prawnej orzeczenia o karze grzywny na przepisy art.
3381,2i3kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Z}ozona apelacja jest zasadna.

Racje ma bowiem prokurator podnoszac, ze Sad I instancji blednie ustalil, ze oskarzony P. M. nie popekit
przypisanego mu wystepku w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, co w konsekwencji doprowadzilo do nie
uwzglednienia w podstawie prawnej wymierzonej oskarzonemu w pkt ITI wyroku kary grzywny przepisu § 2 art. 33 kk.

W pierwszej kolejno$ci przypomniec¢ nalezy, ze przepis art. 115 § 4 kk wyraznie stanowi, ze korzy$cia majatkowa jest
korzyéc zar6wno dla siebie, jak dla kogo$ innego.

Z kolei wedlug Sadu Najwyzszego korzys$cia majatkowa - stanowigca cel dzialania sprawcy - jest kazde przysporzenie
majatku sobie lub innej osobie albo unikniecie w nim strat, z wyjatkiem jedynie tych wypadkéw, gdy korzysc taka
przystuguje sprawcy lub innej osobie zgodnie z istniejacym w chwili czynu stosunkiem prawnym (uchwata catej Izby
Karnej SN z dnia 30 stycznia 1980 r., VII KZP 41/78). Skoro zatem Sad Rejonowy na podstawie zgromadzonych
dowoddw, ktorych ocena nie budzi watpliwosci i nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, z jednej strony ustala,
ze E. F.przekazal P. M.telefon marki S.o wartoSci 2446,00 zlotych, informujac go przy tym, ze telefon ten pochodzi
z kradziezy, i ten telefon oskarzony M.,sprzedal” swojemu ojcu G. M.za kwote 200 zlotych, ktérg to kwote przekazal
nastepnie w caloéci E. F., to w zaden sposéb nie mozna uznag, ze oskarzony P. M.popelniajac przypisany mu czyn nie
dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Z powyzszego bowiem jednoznacznie wynika, Ze dzialanie oskarzonego
P. M.ukierunkowane bylo na przysporzenie majatku innej osobie, a mianowicie swojemu ojcu. W tej wiec sytuacji Sad
Okregowy dokonal zmiany zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze za podstawe prawna wymierzonej oskarzonemu w



pkt III kary grzywny przyjat art. 33 § 1, 2 i 3 kk, a zatem takze przepis § 2 stanowigcy o wymierzeniu kary grzywny
obok kary pozbawienia wolno$ci w sytuacji, gdy sprawca popekil czyn w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j.

Majac zatem powyzsze na uwadze na podstawie art. 437 § 11 2 kpk orzeczono, jak
w wyroku.

Nadto w oparciu o art. 635 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk Sad Okregowy zwolnil oskarzonego P. M. od kosztéw sgdowych
za postepowanie odwolawcze, albowiem z uwagi na jego trudna sytuacje materialng i osobista, uznal, ze ich uiszczenie
byloby dla niego nadmiernie ucigzliwe.

SSO Leszek Grzesiak SSO Bogna Kuczyniska SSO Ewa Opozda — Kalka



