Sygn. akt IX Ka 871/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Slusarczyk

Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Komosa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Marii Charnickiej
po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2014 roku

sprawy A. N.

oskarzonego o przestepstwo z art.178 a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 21 marca 2014 roku sygn. akt XII K 93/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla orzeczenie zawarte w punkcie II i na zasadzie art. 42 § 2 kk w zw.
z art. 43 § 1 kk orzeka w stosunku do oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwoch) lat;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkow za II instancje.

Sygn. akt. IX Ka 871/14

UZASADNIENIE

A. N.zostal oskarzony o to, ze w dniu 29 stycznia 2014 roku w miejscowo$ci N.gm. (...)kierowal w ruchu ladowym

samochodem marki F.o nr rej. (...)w stanie nietrzezwodci przy stwierdzonym stezeniu 0,99 mg/dm 3 alkoholu w
wydychanym powietrzu, tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 21 marca 2014 roku w sprawie XII K 93/14 w ramach zarzucanego czynu
oskarzonego A. N.uznal za winnego tego, ze w dniu 29 stycznia 2014 roku w N.gm. (...), kierowal w ruchu ladowym
samochodem marki F.o nr rej. (...)znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, to jest przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i
na podstawie art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 34 § 11 2 kk. i art. 35 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 7 (siedmiu) miesiecy
ograniczenia wolno$ci polegajgcg na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w rozmiarze
30 godzin w stosunku miesiecznym. Nadto Sad na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekl wobec A.
N.Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat, za§ w trybie art.
49 § 2 k.k. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w
kwocie 150 z}. Sad na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 270 zt. tytutem
kosztow sadowych.



Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator zaskarzaja go w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na korzy$c
oskarzonego zarzucajac mu obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$é wyroku, a mianowicie art. 343 § 6 i
7 kpk polegajaca na uwzglednieniu przez Sad prawidlowo sformulowanego wniosku prokuratora zgloszonego w trybie
art. 335 kpk o wydanie wyroku skazujacego oskarzonego A. N. za przestepstwo z art. 178 a § 1 kk bez przeprowadzenia
rozprawy i orzeczenie uzgodnionych z nim kar i §rodkow karnych ale wydanie wyroku skazujacego niezgodnie
z tym wnioskiem w konsekwencji orzeczenie wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 (jednego) roku, podczas gdy w wniosek zlozony w trybie art. 335 kpk
obejmowat $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na
okres 1 (jednego ) roku.

Powolujac sie na powyzsze skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego A.
N. érodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1
(jednego) roku.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator popierajac apelacje i zarzut w niej zawarty wni6st o orzeczenie zakazu
prowadzenia pojazdoéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja wywiedziona przez prokuratora jest zasadna.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I Instancji orzekajac w niniejszej sprawie dopuscil sie obrazy przepisow
postepowania, a to art. 438 pkt. 2 kpk, ktéra niewatpliwie miala wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia. Orzekajac na
posiedzeniu w trybie art. 343 § 1 kpk Sad I Instancji z obraza przepisu art. 335 § 1kpk orzekl wobec oskarzonego A.
N. $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdo6w mechanicznych na okres 2 lat, pomijajac w tresci
sformutowanie, iz przedmiotowy zakaz ma dotyczy¢ wylacznie prowadzenia pojazdow w ruchu ladowym.

Podkresli¢ nalezy, iz Sad I instancji orzekajac w trybie okreslonym w art. 335 § 1 k.p.k. zwiazany jest wnioskiem
prokuratora, co do wymiaru kary zasadniczej oraz $rodkéw karnych i orzeczenie wydane niezgodnie z takim
wnioskiem stanowi obraze przepis6w postepowania majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia. Sad orzekajac bowiem
wbrew wnioskowi prokuratora narusza ugode zawartg pomiedzy prokuratorem i oskarzonym, ktéra okreélita warunki
dobrowolnego poddania sie¢ odpowiedzialno$ci karnej przez oskarzonego (wyrok SN z 26.08.2004, WA 20/04
OSNwSK 2004/1/1486).

W niniejszej sprawie wniosek prokuratora, uzgodniony z oskarzonym A. N., a zlozony w trybie art. 335 § 1 k.p.k.
zawieral zadanie orzeczenia zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres
2 lat (k.29). Tymczasem Sad Rejonowy uwzgledniajac wniosek prokuratora o wydanie wyroku skazujacego bez
przeprowadzenia rozprawy, w wydanym w trybie art. 343 § 6 k.p.k. wyroku orzekt w pkt II érodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych na okres 2 lat. Nie zawarl w treéci wyroku stwierdzenia,
iz orzeczony $rodek karny dotyczy prowadzenia pojazdéw w ruchu ladowym, o co wnioskowal prokurator. Tak
sformutowany $rodek karny, jak to uczynit Sad Rejonowy dotyczy wszelkich sfer ruchu, a wiec rbwniez ruchu wodnego
czy powietrznego, podczas gdy wniosek uzgodniony z prokuratorem dotyczyl wylacznie ruchu ladowego. Nie negujac
zatem tego, iz niewatpliwie Sad I instancji nie w pelni uwzglednil zlozony w uzgodnieniu z oskarzonym wniosek
prokuratora, nie ulega watpliwo$ci, iz odmienne rozstrzygniecie w tym zakresie, a mianowicie pominiecie w tresci
sformulowania wskazujacego, iz przedmiotowy zakaz ma dotyczy¢ wylacznie ruchu ladowego, bylo nastepstwem
przeoczenia, na co zreszta wskazal Sad Rejonowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Nalezy podnie$é, ze wniosek prokuratora nie zostal w zaden sposéb zmodyfikowany na posiedzeniu, ani tez sad nie
uznal, Ze nie zachodza podstawy do jego uwzglednienia i nie skierowat go zgodnie z przepisem art. 343 § 7 kpk na
rozprawe. Sad Okregowy zmienil zatem zaskarzony wyrok w ten sposob, iz uchylit orzeczenie zawarte w pkt II wyroku



ina zasadzie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekl w stosunku do oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 456 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 2 k.p.k. zmienil zaskarzony
wyrok w sposob jak wyzej w pozostalym zakresie utrzymujac go w mocy.

O kosztach za II instancje orzeczono w oparciu o art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k.

SSO Andrzej Slusarczyk



