Sygn. akt IX Ka 987/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sajtyna

Sedziowie: SSO Adam Zarzycki (spr.)

SSO Zbigniew Karamara

Protokolant: st.sekr.sqdowy Iwvona Stefanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Roberta Jagusiaka
po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2014 roku

sprawy M. S. (1) i M. N. (1)

oskarzonych o przestepstwo z art.158 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obu oskarzonych i ich obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Koniskich

z dnia 24 marca 2014 rokusygn. akt I K 283/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac wszystkie apelacje za oczywiscie bezzasadne;

II. zasadza od oskarzonych M. S. (1) i M. N. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 130 (sto trzydziesci) zlotych tytulem
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

IX Ka 987/14

UZASADNIENIE

R.M.(1)),M.S.(1),A.C.,M.N. (1)iM. H. (1) oskarzeni bylio to, ze :

w nocy na 22 lipca 2012 r. w B. , pow. (...), woj. (...), wzieli udzial w bojce , w trakcie ktorej jej uczestnicy zadawali
sobie nawzajem uderzenia rekoma i nogami po calym ciele , w wyniku czego obrazen ciala doznali :

- M. S. (1) w postaci stluczenia klatki piersiowej , sthuczenia podudzia lewego z linijnym otarciem naskoérka ,
stluczenia zuchwy z naruszeniem korzenia zeba siekacza 1 dolnego po stronie prawej , skutkujace rozstrojem zdrowia
i naruszeniem funkcji organéow ciala ponizej dni siedmiu w myél art. 157 § 2 kk,

- M. N. (1) w postaci sthuczenia klatki piersiowej z linijnym zaczerwieniem jej tylnej powierzchni na dlugosci 20 cm i
trzema linijnymi otarciami naskérka okolicy obojczyka lewego , sttuczenia glowy z krwiakiem okularowym oka lewego,
stluczenia nosa , skutkujace rozstrojem zdrowia i naruszeniem funkcji organéw ciala powyzej dni siedmiu w my$l art.
157§ 1kk,



przy czym ze wzgledu na sile , ilos¢ i miejsca zadawanych uderzen narazeni byli na bezposrednie wystapienie co
najmniej skutku okreslonego w art. 157 § 1 kk,

Y. o przestepstwo z art. 158 § 1 kk .
Sad Rejonowy w Konskich wyrokiem z dnia 24 marca 2014 r. w sprawie II K 283/13 orzekl co nastepuje :

I.oskarzonych R. M. (1) ,M.S. (1) ,A.C.,M. N. (1) i M. H. (1) uznal za winnych popelienia zarzucanego im aktem
oskarzenia czynu , z tym iz w opisie czynu po stowach ,, zadawali sobie nawzajem uderzenia rekoma i nogami po calym
ciele ” dodaje sformulowanie : ,, przy czym A. C. postugiwal sie podluznym przedmiotem wygladem przypominajacym
rurke , co stanowi przestepstwo z art. 158 § 1 kk , za ktére na podstawie art. 158 § 1 kk wymierzyl kazdemu z nich kare
po 6 miesiecy pozbawienia wolnosci ;

IT . na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wymierzonych wobec oskarzonych R. M. (1) , M. S.
(1),A.C.,M.N. (1) i M. H. (1) kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 2 lata ;

III . na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonych R. M. (1) , M. S. (1), A. C., M. N. (1) i M.. H. (1) na rzecz Skarbu
Panstwa kwoty po 256,52 zlotych tytulem kosztéw sadowych .

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal przez oskarzonych M. N. (1) i M. S. (1) oraz ich obronce w calosci .

Obronca oskarzonych na podstawie art. 438 pkt 2 kpk zarzucit temu wyrokowi obraze przepisow postepowania ,
ktéra miala wplyw wynik sprawy , a to :

- art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajacej na :

- pominieciu , wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego , ze to
towarzyszka oskarzonych w osobach M. N. (1) i M. S. (1) jako pokrzywdzonych na skutek zdarzenia w nocy z dnia 21 na
22 lipca 2012 r. zawiadomila Policje , co jednoznacznie §wiadczy o tym , Ze nie wystepowali oni w roli napastnikow ,
lecz bronigcych sie ;

- nieuwzglednieniu tej okoliczno$ci , iz obrazenia jakich doznali oskarzeni M. N. (1) i M. S. (1) wskazuja , iz byli oni
strong atakowana ;

- pominieciu faktu , iz z miejsca zdarzenia , na wie$¢ o wezwaniu Policji odjechali pozostali uczestnicy rzeczonego
zdarzenia , co Swiadczy o obawie konieczno$ci poniesienia konsekwencji prawnych z ich strony , a co za tym idzie ,
pozwala przyjac , iz byli napastnikami ;

- pominieciu tej okoliczno$ci , iz interwencja podjeta przez M. S. (1) i M. N. (1) miala na celu obrone M. S. (2) i winna
by¢ rozpatrywana tylko w takich kategoriach .

Ponadto obroiica na podstawie art. 438 pkt 3 kpk zarzucil temu wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych majacy
wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na niestusznym przyjeciu przez Sad orzekajacy w I instancji , ze zachowaniom
oskarzonych M. N. (1) i M. S. (1) mozna przypisa¢ umy$lno$¢ , podczas gdy ich zamiarem nie byl objety udzial w
bojce , lecz stali sie oni podmiotem czynnej napasci ze strony atakujacych przy wyraznym podziale r6l na napastnikow
inapadnietych .

Podnoszac te zarzuty obronca oskarzonych wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych
M. N. (1) i M. S. (1) od popelhienia zarzucanego im aktem oskarzenia czynu , ewentualnie na wypadek
nieuwzglednienia tego wniosku , wnidst o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania .

Oskarzeni M. S. (1) i M. N. (1) w swoich apelacjach , ktére maja identyczna tresé , zarzucili temu wyrokowi :



1 . blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku , majacy wplyw na jego tre$c¢ , wynikajacy z
poczynienia ustalenia , iz ,, w reakcji na takie zachowanie przybyt M. S. (1) i wywiazala sie bdjka (...) 7, a ktore to
ustalenia jest nazbyt ogblnikowe , gdyz nie wynika z niego , czy jego interwencja miala charakter obrony siostry , czy
nie , i ktdre to ustalenie dalece odbiega od tresci relacji M. S. (2) , M. S. (1) oraz M. N. (1) ukazujacych , iz M. S. (1)
oraz M. N. (1) realizowali obrone konieczng M. S. (2) , a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku , majacy wplyw na jego tre$¢ , a polegajacy na stwierdzeniu , ze dopuscili sie zarzuconego im czynu,
mimo powaznych watpliwos$ci w tym wzgledzie wynikajacych z ich wyjasnien oraz zeznan §wiadkow nie wskazujacych
bezposrednio na nich jako osoby zadajace ciosy , a takze nieuzasadnionym pominieciem elementéw wynikajacych z
zebranego materialu dowodowego , w tym zeznan M. S. (2) oraz dowodow dotyczacych poniesionych przez M. S. (1)
oraz M. N. (1) obrazen ;

2 . blad w ustaleniach faktycznych , majacy wplyw na tresé¢ orzeczenia , polegajacy na przyjeciu , ze oskarzeni M. S.
(1) i M. N. (1) dopuscili sie zarzucanego mu czynu , wynikajacy z przypisania M. S. (1) oraz M. N. (1) sprawstwa tego
czynu pomimo braku ustalenia faktycznego co do treSci zamiaru obu ww. - takiego ustalenia nie zawiera , ani cze$¢
dyspozycyjna ani uzasadnienie wyroku ;

3. naruszenie przepisOw prawa procesowego , ktore mialo wplyw na tre$¢ wyroku , a mianowicie art. 7 kpk wynikajace
z niedokonania oceny wiarygodno$ci pelnej relacji swiadka M. S. (2) , a takze wynikajace z przekroczenia granic
swobodnej oceny dowodéw w zakresie w jakim Sad odmoéwil wiary jej relacji co do udziatu w pobiciu K. S. (1) oraz D.
H. (1), a przyjal za wiarygodne zeznania D. H. (1) oraz K. S. (1) ;

4 . naruszenie przepiséw prawa procesowego , ktére mialo wplyw na tre$¢ wyroku , a mianowicie art. 4 kpk , art.
5 & 2 kpk , art. 7 kpk oraz art. 410 kpk wynikajace z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw przy ocenie
wiarygodno$ci wyjasnien M. S. (1) oraz wyjasnien M. N. (1) wynikajace z pozbawionego uzasadnionych podstaw
odebrania wiary ich relacjom oraz nierozstrzygnieciu wystepujacych watpliwosci na korzy$¢ ww. oskarzonych ;

5.naruszenie przepisOw prawa procesowego , ktore miato wplyw na tre$¢ wyroku , a mianowicie art. 7 kpk wynikajace
z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw i dokonaniu ich dowolnej i arbitralnej oceny przy (...) oraz A. C.
wynikajace z pozbawionego uzasadnionych podstaw przyznania wiarygodnosci ich relacjom .

Podnoszac te zarzuty oskarzeni wnie$li o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie ich od popekienia zarzucanego
im czynu .

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacje oskarzonych i ich obroncy nie zastuguja na uwzglednienie . Zawieraja one zblizone zarzuty obrazy przepisow
postepowania i bledu w ustaleniach faktycznych , a apelacje oskarzonych sa identyczne . Uzasadnione jest wiec
laczne do nich ustosunkowanie . Wszystkie apelacje podnosza przede wszystkim zarzut obrazy art.7 kpk dotyczacy
wadliwej , zdaniem apelujacych , oceny wyjasnien oskarzonych M. S. , M. N. oraz wyjasnien wspoloskarzonych M .
H.iA.C., atakie zeznait M. S., D. H. i K. S. . Apelujacy uwazaja , iz na skutek wadliwej oceny tego materialu
dowodowego , Sad blednie ustalil , ze oskarzeni M. S. i M. N. wzieli udzial w bojce z oskarzonymi M. H. , A. C.iR.
M., podczas gdy w rzeczywisto$ci dzialali jedynie w obronie koniecznej M. S. i w trakcie tego zdarzenia zostali pobici
przez wspdloskarzonych , doznajac obrazen ciala .

Odnoszac sie do apelacji nalezy na wstepie podkresli¢ , ze Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny zebranego
materialu dowodowego zgodnie z wymogami okre§lonymi w art. 7 kpk . Brak jest podstaw do uznania , iz ocena ta
jest jednostronna i dowolna . Trafnie Sad podnosi , iz zwykle uczestnicy tego rodzaju zdarzen staraja sie pomniejszy¢
swdj udziat , eksponujac udzial przeciwnikéw i przedstawiajac siebie jako ofiary napasci . Tak tez bylo w tej sprawie ,
jednak Sad stusznie uznal , iz przedmiotowe zdarzenie mialo charakter obustronnie aktywnej sitowej konfrontacji .
Podkresli¢ nalezy rowniez , ze zwykle uczestnicy takich zdarzen sa nietrzezwi , co w oczywisty sposob wplywa na ich
relacje co do przebiegu zdarzenia . Ponadto zaj$cie miato miejsce w nocy , przy stabym o$wietleniu , co tylko zwieksza



trudnosci w ustaleniu przebiegu zdarzenia . Sami uczestnicy przedmiotowego zdarzenia to podkreslaja , wskazujac iz
zdarzenie przybralo taki obrot , ze nie byto wiadome kto kogo bije , ani tez od kogo otrzymuje uderzenia . Stusznie wiec
Sad mial na uwadze takze te okolicznos$ci przy ocenie wiarygodno$ci relacji uczestnikoéw przedmiotowego zdarzenia .
Podkresli¢ rowniez nalezy , Ze jedynymi trzezwymi osobami w tym czasie byly K. K. (1) i D. M. (1) , bedace w grupie z
oskarzonymi M. H.i A . C.. Sad I instancji ustalajgc stan faktyczny opart sie na wszystkich ujawnionych dowodach ,
poddajac je wnikliwej i wszechstronnej ocenie .

W szczego6lnosci Sad trafnie ustalil jak doszlo do samego zdarzenia , opierajac sie w tym wzgledzie przede wszystkim
na wiarygodnych relacjach D. M. iK. K., zgodnych z wyjasnieniami oskarzonych R. M., A.C.i M. H.. Z tych dowodéw
bezspornie wynika , ze doszlo do zatargu stlownego M. S. z D. M. (1) i K. K. (1) , ktérym ublizala wulgarnymi stowami ,
a nastepnie do tej kl6tni , ktora przerodzila sie w szarpanine , a potem bojke wilaczyli sie oskarzeni M. H. , M. S. , M.
N.,R.M.iA.C..W czasie tej kl6tni popchnieta zostala M. S. , ktéra upadla na palenisko . Stlusznie wiec Sad ustalil,
iz to wlasnie zachowanie M. S. bylo powodem zaistnialego zdarzenia . Nie miala ona zadnego powodu , aby zadaé
opuszczenia tego miejsca przez nowoprzybyla grupe oséb , obrazajac przy tym obecne w tej grupie dziewczyny . Nalezy
podkresli¢ , ze sama M. S. nie zaprzeczyla , ze doszlo do tej klotni , w ktérej wziela udziat . Nie sg wiec wiarygodne
twierdzenia M. S. , ze tak naprawde nie wie co byto powodem zdarzenia , ani M. N. , ze tylko slyszal glo§na rozmowe .
Stusznie réwniez Sad przyjmuje , iz M. S. zostala jedynie popchnieta i upadla na palenisko , nie zostala natomiast
pobita przez K. S. (1) i D. H. (1) . Wersje M. S. Sad stusznie uznal za niewiarygodna opierajac sie na analizie jej zeznan
w konfrontacji z zeznaniami D. H. , K. K., D. M., K. S. oraz wyjaénieniami M . H.i A . C. . Swiadek D. H. zaprzeczy} ,
aby mial braé¢ udziat w bojce , a K. S. zeznat , iz w ogdle go tam nie bylo . Nalezy takze dodaé , na co powoluje sie Sad ,
ze grupa os6b , w ktorej byliM . H. , A. C., D. H., D. M. i K. K. przyjechala na to miejsce jednym samochodem i
w takim skladzie zostali p6Zniej zatrzymani przez Policje . Stusznie rowniez Sad nie uznal za wiarygodne wyjasnien
oskarzonych M. S. i M. N. w tym zakresie , podnoszac iz oskarzeni dopiero w postepowaniu sgdowym zaczeli mowic
o udziale D. H. i K. S. . Réwniez slusznie Sad podniést , ze $wiadek M. S. dopiero przed sadem wskazala na udzial D.
H.iK.S..Sad I instancji mial wiec podstawy , aby uznaé za niewiarygodne twierdzenia o udziale w zdarzeniu tych
0s06b , a zwlaszcza co do rzekomego ich udzialu w jej pobiciu .

Sad I instancji trafnie takze ustalil , ze w dalszej fazie zdarzenia doszlo do wspolnej bojki , w ktorej wzieli udziat
oskarzeni M. S. , M. N. oraz wspoloskarzeni R. M., M. H.i A . C.. Stusznie Sad ocenil jako wiarygodne wyjasnienia
oskarzonych R. M., M . H.i A . C., ktérzy nie negowali swojego udzialu w tym zdarzeniu , wrecz okreslajac je jako
bojke . Z relacji M . H. wynikalo , iz wzajemnie bil sie z M. N. , a nastepnie z M. S. . Z kolei A . C. wyjasnil , iz takze
zadawal ciosy i sam je otrzymat , ale nie potrafit wskazaé kogo uderzyl i od kogo je otrzymal , z tym iz Sad slusznie
nie uznal za wiarygodne jego twierdzen co do uzycia przedmiotu przypominajacego rurke . R. M. takze potwierdzit, iz
kogo$ uderzyli sam tez otrzymat uderzenie od osoby z tamtej grupy . Widziat takze jak oskarzeni M. S. i M. N. podbiegli
do tej grupy i zaczeli sie szarpac , jak rowniez ze M. S. zostal uderzony w glowe i upad} na ziemie . Sam oskarzony
M. S. nie wykluczyl , ze tez kogo$ uderzyl , a M. N. wydawalo sie , iz nikogo nie uderzyl . Wyjasnienia oskarzonych
M. H., A.C.iR. M. potwierdzily co do czesci tej fazy zdarzenia §wiadkowie D. M. i K. K. , ktére widzialy jak M . H.
zostal uderzony przez jednego z chlopakéw z drugiej grupy . Nie bylo wiec tak , ze to oskarzeni M. S. i M. N. zostali
zaatakowani przez grupe osob z udzialem M . H.i A . C. i tylko sie bronili .

Nie mozna moéwi¢ roéwniez , ze oskarzeni M. S. i M. N. dzialali w obronie koniecznej udzielonej M. S. . Oskarzeni
istotnie ,, staneli po jej stronie ” w czasie wymiany zdan z osobami z tamtej grupy , ale nie mialo to charakteru obrony
koniecznej . Nie ustalono , aby M. S. istotnie byla bita przez osoby z drugiej grupy , co daloby powdd do innej oceny
interwencji obu oskarzonych . Sad I instancji przeanalizowal tg kwestie i stusznie nie znalazl podstaw do przyjecia , iz
oskarzeni dzialali w obronie koniecznej , a ich dzialanie miato forme odwetu (k. 267 ) . Apelujacy podnosili rowniez ,
ze w wyniku zdarzenia to wlaénie oskarzeni M. S. i M. N. doznali obrazen ciala , co wedlug nich §wiadczy o tym , ze
to oni byli strong atakowang . Drobnych obrazen doznali jednak , jak wyja$nili takze oskarzeni M. H., A. C.i R. M.
. Wlasénie to $wiadczy o tym , Ze obie strony wzajemnie zadawaly sobie uderzenia , ale przewage w bojce osiggneli A .
C.i M. H. . Takiej oceny nie zmienia fakt , iz M. S. zawiadomila Policje o przestepstwie , ani fakt , iz grupa oséb z
udzialem oskarzonych M. H.iA . C. odjechala z miejsca zdarzenia . Sad I instancji dokonat wiec prawidlowych ustalen



faktycznych majacych oparcie w nalezycie ocenionych dowodach . Skoro przebieg zdarzenia byl mozliwy do ustalenia
na podstawie relacji wszystkich jego uczestnikow i §wiadkéw , to brak jest podstaw do uznania , iz zachodzily tego
rodzaju nie dajace sie usuna¢ watpliwosci , ze Sad obligowany by} do stosowania zasady wynikajacej z art. 5 § 2 kpk .

Sad I instancji prawidlowo zakwalifikowal zachowanie wszystkich uczestnikow zdarzenia , w tym obu oskarzonych
jako udzial wbojce , o ktérym mowi przepis art. 158 § 1 kk, a Sad odwolawczy podziela stanowisko Sadu w tym zakresie
zawarte w uzasadnieniu wyroku . Brak jest rowniez podstaw do kwestionowania oceny stopnia winy i spolecznej
szkodliwo$ci czynu oskarzonych jak i wymiaru kary , ktéry ma charakter symboliczny .

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy ( art. 437 § 1 kpk , art..456 kpk ) . O
kosztach sadowych za postepowanie odwotawcze w kwocie po 130 z} ( optata - 120 7z}, wydatki - 10 zt ) orzeczono na
podstawie art. 634 i 627 kpk .

SSO Adam Zarzycki SSO Krzysztof Sajtyna SSO Zbigniew Karamara



