Sygn. akt IX Ka 442/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2015 T.

Sad Okregowy w Kielcach, IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marcin Chatonski

Protokolant: st.sekr.sadowy Malgorzata Wojcik

przy udziale oskarzyciela publicznego ---------------

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2015 r.

sprawy obwinionego Z. K.

o wykroczenie z art. 86 § 1 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Busku Zdroju VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Kazimierzy Wielkiej
z dnia 30 stycznia 2015r. sygn. akt VI W 324/14

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchyla pkt. 2 o orzeczeniu wobec obwinionego Z. K. na podstawie art.
8683kw w zw z art. 29§1i 3 kw Srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych i rozstrzygniec¢
z tym zwigzanych oraz pkt. 3 o zaliczeniu na podstawie art. 2984kw na poczet tego $rodka karnego okresu zatrzymania
obwinionemu prawa jazdy;

II. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITII. Zasadza od obwinionego Z. K. na rzecz oskarzycieli positkowych J. S. i Z. S. kwote 420 ( czterysta dwadziescia)
zlotych tytulem zwrotu kosztow pelnomocnika w postepowaniu odwotawczym;

IV. Zasadza od obwinionego Z. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 ( sze$cdziesigt) zlotych tytulem kosztow
postepowania odwolawczego .

IXKa442/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2015 roku w sprawie sygn. akt VI W 324/14 Sad Rejonowy w Busku-Zdroju VI
Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Kazimierzy Wielkiej uznal obwinionego Z. K. za winnego tego, ze w dniu 31
sierpnia 2014 roku okoto godz. 15.35 w miejscowosci P., gmina B., spowodowal zagrozenie bezpieczenistwa w ruchu
drogowym w ten sposob, ze kierujac pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...), na skrzyzowaniu nie ustgpit pierwszenstwa
przejazdu prawidlowo poruszajacej sie kierujacej pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...), w wyniku czego uderzyt w tylna
cze$¢ pojazdu F. (...) powodujac zagrozenie dla kierujacej i pasazera pojazdu F. (...) oraz pasazerki pojazdu F. (...),
to jest wykroczenia z art. 86 § 1 k.w. i za ten czyn, na podstawie art. 86 § 1 k.w. w zw. z art. 24 § 1 k.w. orzekl wobec
obwinionego kare 400 zlotych grzywny.

Na podstawie art. 86 § 3 k.w. w zw. z art. 29 § 11 3 k.w. orzekl wobec obwinionego Z. K. zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 6 miesiecy, nakladajac na obwinionego obowiazek bezzwlocznego zwrotu - z chwilg



uprawomocnienia sie orzeczenia - dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdéw mechanicznych - kat. A, B
nr (...) - StaroScie Powiatowemu w K. W..

Na podstawie art. 29 § 4 k.w. na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych - zaliczyl
obwinionemu

Z. K. okres zatrzymania prawa jazdy kat. A, B - od 31 sierpnia 2014 roku do 12 wrze$nia 2014 roku.

Poza tym zasadzil od obwinionego Z. K. na rzecz oskarzycieli positkowych J. S.iZ. S. kwote lacznie 180 zlotych tytutem
zwrotu kosztow pomocy prawnej oraz na podstawie art. 118 § 1 k.p.w. zasadzil od obwinionego Z. K. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 160 zlotych tytulem kosztéw postepowania w niniejszej sprawie.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddt obwiniony Z. K., ktory zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu blad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze spowodowal on kolizje drogowa w dniu zdarzenia po przez zajechanie
drogi kierujacej samochodem F. (...) J. S., podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego, w szczegolnosci
jego wyjasnien oraz zeznan $wiadka P. G., musiala prowadzi¢ do wniosku, ze to kierujaca drugim pojazdem
pomimo znajdowania sie na drodze z pierwszenstwem przejazdu doprowadzila do kolizji, jechala bowiem za szybko
do warunkéw drogowych, zwlaszcza zwigzanych z uksztaltowaniem terenu w tym miejscu, ale przede wszystkim
znaku drogowego ograniczajacego predko$é. Podniost w tym miejscu, iz Sad Rejonowy tendencyjnie prowadzil
postepowanie, nie pozwalal mu zadawaé wszystkich pytan, nadto dat wiare tylko zeznaniom os6b, ktore przedstawialy
wersje zdarzen oskarzycielki positkowej, natomiast niezasadnie, bez uzasadnienia uznal jego relacje oraz §wiadka P.
G. za klamliwa. Natomiast nie wzigl pod uwage, ze tak samo jak jego twierdzenia mozna uzna¢ prosto za linie obrony,
co uczynil Sad I instancji, tak samo mozna bezrefleksyjnie podej$¢ do wersji oskarzycieli positkowych J. S.iZ. S., a
mianowicie, ze jak najbardziej byli oni zainteresowani okre§lonym wynikiem sprawy by ukry¢ popelnione przez nich
wykroczenie polegajace na zbyt szybkiej jezdzie i na skutek tego przez nie wyhamowanie, doprowadzenie do uderzenia
W jego auto.

Na koniec jeszcze raz podniosl, iz zachowatl sie w sposob prawidlowy, zatrzymat sie przed skrzyzowanie, rozejrzal sie
w obie strony, zobaczyl, iz nic nie jedzie droga gléwno, w szczegdlnosSci na pewno nie jechata wtedy nia oskarzycielka
positkowa J. S. oraz dopiero wowczas wjechat na skrzyzowanie.

Jako zarzut postawil rowniez fakt niezasadnego ukarania go zakazem prowadzenia pojazdéw mechanicznych bez w
zasadzie zadnego uzasadnienia, poza podkreslang kilkakrotnie przez Sad w uzasadnieniu wyroku, zwlaszcza w jego
koncowej czeci okolicznoscia, ze Zle sie zachowywal na rozprawie.

W konkluzji apelacji obwiniony Z. K. wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie od popelnienia
zarzuconego mu wykroczenia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obwinionego tylko w czesci jest zasadna i doprowadzila do zmiany zaskarzonego rozstrzygniecia jak w wyroku
Sadu II instancji, w pozostalym za$ zakresie nie moze ona by¢ uznana za shuszng, tym samym nie mogta doprowadzic¢
do wzruszenia zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie Z. K. od przypisanego mu wykroczenia z art. 86 § 1 k.w.

Na wstepie podkresli¢ trzeba, ze Sad Rejonowy w Busku-Zdroju, w Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedziba w
Kazimierzy Wielkiej w spos6b prawidlowy przeprowadzil przewod sadowy, w jego toku zebral kompletny material
dowodowy, ktéry poddal wszechstronnej, wnikliwej analizie zgodnie z przepisami prawa, logicznym rozumowaniem
oraz do$wiadczeniem

zyciowym, wreszcie wydane na podstawie tej wlasciwej oceny orzeczenie nalezycie uzasadnil, co w pelni czyni zadosé
wymogom z art. 424 §1i 2 k.p.k.



Sad Odwolawczy podziela ocene zeznan $wiadkéw oskarzycieli positkowych J. S. i Z. S. wspartych twierdzeniami
przestuchanych policjantéw M. D. i D. S. jako dowodéw w catoéci zgodnych z rzeczywistym przebiegiem wydarzen,
a z drugiej strony przeciwstawiong im krytyczng ocene wyjaénien obwinionego Z. K. oraz zeznan $wiadka P. G.
podroézujacej z nim tuz przed kolizja jako pasazerka.

Analiza tych dowodéw wbrew zarzutom apelujacego jest swobodna i pozostaje pod kontrola art. 7 k.p.k., nie sg za$
trafne inkryminacje jakoby ocena tych dowodéw byla dowolna i w jakimkolwiek punkcie stronnicza. Sad Okregowy
zgadza sie z wywodami, iz nieprawdopodobne sg wrecz ttumaczenia Z. K., ze jak wjezdzal na droge gtéwna z jezdni
podporzadkowanej, zachowal szczeg6lna ostrozno$é, w szczegdlnosci upewnit sie, iz ta gltdbwna droga nie poruszal sie
zaden pojazd. Nie ulega watpliwosci, iz sam wyjazd obwinionego na droge gtéwna z podporzadkowanej, w dodatku w
sytuacji, kiedy skrecat on w lewo, musial jakis czas trwaé i gdyby obserwowat on dostatecznie jezdnie, musial zobaczy¢
nadjezdzajacych samochodem F. (...) droga majaca pierwszenstwo przejazdu oskarzycieli positkowych. Fakt, Zze musial
im ustapi¢ pierwszenstwa jest za$ jednoznaczny i tej okolicznoéci nie przeczyl nawet Z. K.. W szczeg6lnoéci stusznie
zauwazylt Sad Rejonowy, ze obwiniony wykonujgc manewr wlaczenia sie do ruchu z drogi podporzadkowanej po przez
skret w lewo, musial najpierw przejechaé pas ruchu blizszy mu, po ktérym nie poruszali sie J. i Z. S. samochodem F.
(...), byl on istotnie wolny, a dopiero potem wjechac¢ na pas po jakim sie zblizali.

Sad II instancji identyfikuje sie z dalszymi argumentami Sadu Rejonowego, iz skoro samochéd F. (...) kierowany przez
J. S. mial uszkodzony tyt auta i po kolidowaniu, przejechat on kilkanascie metréw oraz obroécito auto, z kolei F. (...)
kierowany przez Z. K. posiadat uszkodzony lewy przedni naroznik, a nie tyt samochodu, samo zetkniecie sie pojazdow
- kolidowanie, musiato przebiega¢ w wersji J. S. i Z. S., a nie obwinionego Z. K.. W przeciwnym razie uszkodzenia
aut bylyby inne, o czym $wiadcza ponad wszelka watpliwo$¢ zwykle prawa fizyki. Mianowicie gdyby - jak podawal
obwiniony -by} on juz w koncowej fazie manewru wlaczania sie do ruchu z drogi podporzadkowanej, zresztg rzekomo
zapoczatkowanego kiedy nic nie jechalo droga gléwna, jadacy z duza predkoscig samochod oskarzycieli uderzytby w
okolice tylu samochodu F. (...), a nie w lewy przedni naroznik. Z kolei F. (...) posiadalby uszkodzony przod auta, a
nie tyt.

Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przy sugerowanej przez obwinionego predkosci F. (...) w granicach 100 km/h uszkodzenia
samochodéw i z prawdopodobienstwem graniczacym z pewno$cig, obrazenia ciala u os6b znajdujacych sie w obu
autach, bylyby znacznie wieksze. Zatem samocho6d pokrzywdzonych jadacy zgodnie z pierwszenstwem przejazdu nie
mogl poruszaé sie tak szybko, jak przekonywal, takze w apelacji Z. K..

Podsumowujac zatem ta czeS¢ rozwazan co do winy obwinionego Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne, zas w tej czesci zarzuty skarzacego sa tylko pusta, nic do sprawy nie wnoszgca polemika z tymi ustaleniami,
a w zasadzie obszerne zarzuty w istocie sprowadzaja sie do powtorzenia wersji zdarzenia Z. K. prezentowanej w toku
postepowania pierwszo-instancyjnego. Zaprezentowal on zatem jego wersje zdarzenia sila rzeczy charakteryzujacg sie
jednostronno$cia, natomiast poza

ogblnym stwierdzeniem o tendencyjnosci procedowania Sadu oraz dokonaniu btednych ustalen, nie wskazal on
konkretnie na czym owo bledne procedowanie Sadu I instancji mialoby polegaé. Zatem w zakresie winy skarzacego
oraz prawidlowoéci przypisania Z. K. okre$lonego wykroczenia Sad Rejonowy w Busku-Zdroju Zamiejscowy Wydzial
Karny z siedziba w K. W. wydal sluszne, sprawiedliwe rozstrzygniecie, jakiego zarzuty apelacji nie byly w stanie
wzruszyc.

To samo odnosi sie do kary zasadniczej wymierzonej obwinionemu, jaka jest adekwatna do stopnia zawinienia,
szkodliwoéci spolecznej wykroczenia, ktorego sie on dopuscil i spelni wlasciwie swoje funkcje represyjne oraz
prewencyjne.

Racje ma natomiast skarzacy, iz Sad I instancji niezasadnie orzek}l w stosunku do niego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych. Lektura uzasadnienia wyroku prowadzi do wniosku, iz w zasadzie powodem siegniecia
przez Sad Rejonowy po zakaz bylo nieprawidlowe zachowanie Z. K. na rozprawie. Stad Sad dalej wywi6dl wniosek,



iz w tym kontekScie wymierzona obwinionemu kara tylko grzywny nie da mu do my$lenia, nie spowoduje zadnej
refleksji co do nieprawidlowego zachowania sie na drodze, zatem na przysztoé¢ nie wrozy dobrze jezeli chodzi o
spelienie roli kary. Tego rodzaju wnioski zdaniem Sadu Odwolawczego uznac trzeba za dowolne tym bardziej jezeli
chodzi o nieumys$lnoé¢ zachowania obwinionego sprawcy wykroczenia kolizji drogowej z art. 86 § 1 k.w., ale przede
wszystkim osobe sprawcy. Nie mamy bowiem do czynienia z mlodym, szarzujacym na jezdni kierowca, calkowicie
niedo$wiadczony, ktéoremu trzeba zatrzymaé prawo jazdy aby przemyslal wlasnie nagannos$¢ swego zachowania.
Obwiniony jest do$wiadczonym kierowca, ktéry w dniu zdarzenia po prostu sie zagapit i wymusil pierwszenstwo
przejazdu, ale na szcze$cie nie spowodowalo to

wyjatkowo ciezkich skutkow. Samo naruszenie zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym Z. K. nie bylo zatem
razace i nie zasluguje na wzmocnienie sankcji zakazem prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, co
zauwazyl juz wezeéniej Sad I instancji nie zatrzymujac w poczatkowej fazie postepowania obwinionemu prawa jazdy
postanowieniem z dnia 8 wrzesSnia 2014 roku w sprawie VI K 0 538/14 (k. 6 akt VI K0 538/14 ).

Nie ma natomiast podstaw orzekania zakazu prowadzenia pojazdéw w oderwaniu od samego zdarzenia drogowego
tylko w zasadzie z powodu nieprawidlowego zachowania sie Z. K. podczas rozpraw sadowych. Dlatego tez nalezalo
uchyli¢ odpowiednie punkty zaskarzonego wyroku dotyczace orzeczenia zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow
mechanicznych w ruchu ladowym oraz zaliczenia na jego poczet okresu zatrzymania prawa jazdy. W pozostalej czeSci
zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac w mocy, dlatego Sad II instancji, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. i art. 456 k.p.k.
w zw. z art. 109 § 2 k.p.w. orzekl jak w wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 119
§ 2 k.p.w. oraz art. 8 ust. 1 w zw. z art. 21 ust.2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U.
71983 r. Nr 49, pbz. 223 ze zm.).

SSO Marcin Chalonski



