Sygn. akt IX Ka 110/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2016 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Slusarczyk (spr.)
Sedziowie: SSO Adam Zarzycki

SSO Klaudiusz Senator

Protokolant: st. sekr. sqdowy Iwona Stefanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach A. H.
po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2016 roku

sprawy

£.S.synaS.iA,ur.(...)wK.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 21 pazdziernika 2015 roku sygn. akt XII K 420/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje.
SSO Adam Zarzycki SSO Andrzej Slusarczyk SSO Klaudiusz Senator
Sygn. akt IX Ka 110/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem lgcznym z dnia 21 pazdziernika 2015 roku orzek}:

I. na podstawie art. 575 § 1 kpk rozlgczyl kare lgczna 2 lat pozbawienia wolnos$ci orzeczona wobec skazanego L. S.
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kielcach z dnia 28 kwietnia 2014 roku w sprawie IX K 183/13 oraz kare

laczng 1 roku pozbawienia orzeczona wobec skazanego L. S. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 11 sierpnia 2011 roku w sprawie IX K 69/11;

II. na podstawie art. 569 § 1 kpk i art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyt wymierzone skazanemu L. S. w sprawach: IX
K 892/10, IX K 69/11, IX K 1112/10 Sadu Rejonowego w Kielcach oraz z pkt IT wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach
wydanego w sprawie IX K 183/13 kary pozbawienia wolnoéci i jako kare laczng wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia

wolnosci;



III. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej w pkt IT lacznej kary 3 lat pozbawienia wolnosci zaliczyt L. S. okres
rzeczywistego pozbawienia go wolno$ci w sprawie:

1. IX K 1112/10 w dniach: od 24 wrze$nia 2009 roku do 25 wrze$nia 2009 roku, od 24 lipca 2013 roku do 22 lipca
2014 roku,

2. IXK 69/11 w dniach od 22 lipca 2014 roku do 22 lipca 2015 roku,

3. IX K 892/10 w dniach: od 8 maja 2010 roku do 10 maja 2010 roku, od 22 lipca 2015 roku do 21 pazdziernika
2015 roku,

4. IX K 183/13 w dniach od 9 maja 2011 roku do 11 maja 2011 roku;

IV. na podstawie art. 569 § 1 kpki art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl wymierzone skazanemu L. S. w pkt I wyroku Sadu
Rejonowego w Kielcach wydanego w sprawie IX K 183/13 oraz w sprawie IX K 433/13 kary pozbawienia wolnoéci i
jako kare laczng wymierzyt mu kare 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

V. wtrybie art. 576 § 1 kpk orzekl, ze pozostale postanowienia zawarte w podlegajacych laczeniu wyrokach podlegaja
odrebnemu wykonaniu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil L. S. od ponoszenia kosztéow sadowych, ktérymi obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wywiod} obronca skazanego zaskarzajac go

w catoéci na podstawie art. 425 § 1i 2 kpk oraz art. 427 § 1 kpki art.
444 kpk. Zaskarzonemu wyrokowi na podstawie art. 427 § 2 kpk i art.
438 pkt 4 kpk zarzucil:

1. razaca niewspolmierno$é orzeczonych w punktach II i IV wyroku kar lgcznych wobec skazanego, co stalo sie za
przyczyna nienalezytego zastosowania zasady czeSciowej absorpcji do laczenia wymierzonych mu kar jednostkowych
i przyjecie zbyt daleko idgcej zasady kumulacji, a takze nienalezyte rozwazanie iz postawa skazanego dostatecznie
ustabilizowala sie na date wydawania skarzonego wyroku i wskazuje, iz proces jego resocjalizacji przebiega obecnie
prawidlowo.

Wskazujac na powyzszy zarzut wnio6sl o znaczne zlagodzenie wymierzonej skazanemu kary lacznej, postulujac ten
wymiar do kary 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci w zakresie pkt II skarzonego wyroku oraz 1 roku i 7 miesiecy
pozbawienia wolnoéci w zakresie pkt IV skarzonego wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja na uwzglednienie nie zasluguje, albowiem skarzacy blednie podnosi, ze orzeczone wobec skazanego L. S. w
wyroku kary laczne sa razaco surowo.

Zar6owno w doktrynie jak i w orzecznictwie podkresla sie, ze niezaleznie od mozliwo$ci zastosowania przy wymiarze
kary lacznej zasady pelnej absorpcji, asperacji jak i zasady pelnej kumulacji, oparcie wymiaru kary na zasadzie
absorpcji lub kumulacji traktowaé nalezy jako rozwiazanie skrajne, stosowane wyjatkowo i wymagajace szczegdlnego
uzasadnienia. Natomiast priorytetowa zasada wymiaru kary lacznej powinna by¢ zasada asperacji (por. A. Marek:
Komentarz, Kodeks karny, Warszawa 2004 r., wyrok SN z 2 grudnia 1975 r., RW 628/75, OSNKW 1976/2/33; wyrok
SA w Katowicach z 13 listopada 2003 r., I AKa 339/03, Lex nr 183336).

Podzielajac powyzsze poglady prawne Sad Okregowy uznal, ze

Sad pierwszej instancji przy orzekaniu wobec skazanego kar lacznych prawidlowo zastosowal zasade asperacji
(nazywana przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zasada czeSciowej absorpcji), ktorej
zastosowania skarzacy nie kwestionowal w realiach przedmiotowej sprawy. Uwzgledniajac sume kar jednostkowych



za poszczegoblne czyny 3 lata i 6 miesiecy Sad Rejonowy wymierzyl skazanemu w pkt II zaskarzonego wyroku kare
laczna w wymiarze 3 lat pozbawienia wolno$ci, natomiast w pkt IV tego wyroku Sad ten wymierzyl skazanemu kare
laczng w wymiarze 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci uwzgledniajac sume kar jednostkowych za poszczegblne
czyny 1roku i 11 miesiecy. W efekcie wydania wyroku lacznego kara zostala zmniejszona wobec niego o 8 miesiecy. W
tych warunkach Sad pierwszej instancji stusznie uznal, ze brak jest podstaw

do dalszego tagodzenia orzeczonych kar.

Takie stanowisko uzasadniajg z jednej strony zwigzek przedmiotowo

— podmiotowy i zbieznos¢ czasowa przestepstw. W przypadku przestepstw objetych kara laczng wymierzong w pkt 11
wyroku zostaly one popelione na przestrzeni od lipca do wrzesnia 2009 roku (IX K 1112/10) do 9 maja 2011 roku
(IX K 183/13), nadto zostaly one wymierzone w r6zne dobra prawne, tj. przeciwko Zzyciu i zdrowiu (art. 158 § 1 kk),
mieniu (art. 288 § 1 kk; art. 282 kk w zw. z art. 12 kk), dzialalnoSci instytucji panstwowych (art. 224 § 2 kk i art. 226 §
1kk wzw. z art. 11 § 2 kk). Z kolei przestepstwa objete kare laczng wymierzona w pkt IV wyroku zostaly popelnione na
przestrzeni od 24 pazdziernika 2011 roku do 27 lutego 2012 roku i zostaly wymierzone takze w rézne dobra prawne,
a mianowicie w mienie (art. 278

§ 1 kk) oraz w zycie i zdrowie (art. 158 § 1 kk).

Z drugiej strony powyzsze stanowisko jest uzasadnione wzgledami prewencji ogblnej. Wobec skazanego orzeczono
kary piecioma wyrokami, ktore Swiadcza, ze skazany zupehie lekcewazy normy porzadku prawnego. Fakt dokonania
wielu przestepstw nie moze by¢ swoista premia, ktéra powoduje, ze sprawca w wyniku laczenia kar za czeéc
przestepstw nie poniesie kary. Przeciwko takiemu rozstrzygnieciu przemawiaja wzgledy sprawiedliwosci spoteczne;j.
Sad pierwszej instancji przy orzeczeniu kar lgcznych mial na uwadze postawe skazanego i jego opinie z zakladu
karnego, w ktorym odbywa kare pozbawienia wolno$ci. W szczegdlnosSci Sad ten podkredlil, ze skazany L. S. zostal
doprowadzony do odbycia kary pozbawienia wolno$ci w sprawie IX K 1112/10 Sadu Rejonowego Kielcach, a w
warunkach izolacji wieziennej zachowuje sie przecietnie, uczestniczy w podkulturze przestepczej. W zwigzku z
powyzszym Sad Rejonowy wymierzajac skazanemu kary laczne na zasadzie asperacji mial na uwadze jego silne
zwiazki ze Srodowiskiem przestepczym na wolnoSci, sklonno$¢ do naduzywania alkoholu, wielokrotng karalnoéé¢, brak
motywacji do odbywania kary w systemie programowego oddzialywania.

Wbrew wywodowi obroncy skazanego Sad pierwszej instancji nie zalozyt z gory, iz skazany nie jest w stanie normalnie
funkcjonowac w spoleczenstwie, a poprawa jego postepowania nie jest mozliwa. Trudno bowiem doszuka¢ sie takiej
konstatacji w treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Natomiast z uzasadnienia tego wyroku wynika, ze Sad
pierwszej instancji wymierzajac skazanemu kary laczne miat na uwadze tre$é opinii wydanej przez Zaklad Karny w P..
W tresci tej opinii dyrektor zakladu karnego stwierdzil natomiast, Ze prognoza kryminologiczno — spoleczna skazanego
L. S. jest negatywna (k. 34).

Tymczasem przedlozone do akt niniejszej sprawy o$wiadczenie przyszlego pracodawcy o zamiarze powierzenia
zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej skazanemu (k. 62) nie zmienia powyzszej oceny prognozy kryminologiczno
— spolecznej wobec skazanego. Tym bardziej, ze z treéci tej opinii wynika, ze skazany nie jest zatrudniony w jednostce
penitencjarnej i nie wykazuje checi podjecia pracy, co poddaje w watpliwo$¢ twierdzenia autora apelacji, iz skazanemu
rzeczywiscie zalezy na podjeciu pracy

po wyjsciu z zakladu karnego. Powyzsze stanowisko wzmacniaja w zasadzie okoliczno$ci takie, jak silne zwigzki
skazanego ze $rodowiskiem przestepczym na wolnoéci i jego wielokrotna karalno$¢, ale takze brak motywacji
skazanego do odbywania kary w systemie programowanego oddzialywania i przynalezno$¢ do podkultury
przestepczej.

Natomiast okoliczno$¢, iz skazany jest mtoda osoba — na co zwracal uwage obronca w apelacji — Sad pierwszej instancji
wzial pod uwage przy wymiarze kar lacznych, co wynika z pisemnych motywoéw wyroku. Oczywistym jest jednak, ze
okoliczno$¢ ta nie mogla mie¢ decydujacego znaczenia przy ich wymiarze.



Podsumowujac, Sad Rejonowy orzekajac w zaskarzonym wyroku nie dopuscil sie uchybien skutkujacych wadliwo$cia
wyroku. Nalezycie ocenil zwigzki przedmiotowo — podmiotowe pomiedzy czynami objetymi karami tacznymi oraz
zachowanie skazanego w czasie odbywania kary. Orzekl o karach pozbawienia wolno$ci w granicach okre§lonych
przepisem art. 86 kk stosujac stusznie zasade asperacji. Orzeczone kary laczne w zadnym razie nie nosza cech razacej
surowosci, a jak wskazano wyzej brak jakichkolwiek podstaw do wymierzenia kar lacznych przy zastosowaniu tej
zasady, z tymze w wymiarze wnioskowanym w petitum apelacji.

Brak jest zatem argumentéw po stronie skarzacego, aby uwzgledni¢ apelacje i zaskarzony wyrok zmienié zgodnie z
wnioskiem tam zawartym. Nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku, o co wnioskowal autor apelacji,
Sad Okregowy orzekl jak na wstepie.

Orzeczenie odno$nie kosztow postepowania odwolawczego uzasadnia art. 624 § 1 kpk, bowiem skazany nie posiada
majatku i ma do odbycia kary pozbawienia wolnosci.

SSO Andrzej Slusarczyk SSO Adam Zarzycki SSO Klaudiusz Senator



